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INTRODUCCION.

El presente documento constituye el trabajo de investigacion denominado “El
Delito de Lavado de Dinero en la Legislacion Penal Salvadorefia. El Tipo
Basico de Lavado de Dinero y Activos desde una Perspectiva Probatoria”,
donde se expone un estudio de caracter técnico-juridico referente a la prueba
en el tipo basico de lavado de dinero en EIl Salvador, enfocada a identificar
los problemas que presenta la prueba de este ilicito; que es la base para
crear en los jueces el estado intelectual de certeza positiva sobre la
existencia del delito de lavado de dinero y la participacidén de sus autores; y

en consecuencia menester para castigar a los responsables de esos hechos.

El objetivo principal es pretendera con la realizacion de la investigacion es
presentar un estudio de caracter técnico juridico de los problemas

probatorios para acreditar el tipo basico de lavado de dinero en El Salvador.

El propésito personal del autor es cumplir con un requisito del proceso de
graduacion para optar al grado de Licenciado en Ciencias Juridicas por la
Facultad de Jurisprudencia y Ciencias Sociales de la Universidad de El

Salvador.

El presente documento esta conformado de cuatro capitulos, el primero de
ellos trata los aspectos generales del blanqueo de capitales, tales como sus
antecedentes historicos, cuestiones terminolégicas, definicion,

caracteristicas, fases o etapas, y el blanqueo de capitales en El Salvador.

El segundo capitulo establece un analisis sustantivo del delito de lavado de
dinero en nuestro pais, de aspectos relevantes, como el bien juridico, que se

protege con la tipificacion de dicho delito; objeto material sobre el que recae



la conducta tipica; el delito previo del que proceden los capitales delictivos a
lavar; los sujetos activo y pasivo del delito; la conducta tipica; y el tipo

subjetivo de dicho delito.

El tercer capitulo, versa sobre los aspectos probatorios del delito de lavado
de dinero, tales como las generalidades, la complejidad de la actividad
probatoria en dicho delito; el objeto de la prueba en el mismo, y las posturas,

en cuanto a las formas para acreditar tal ilicito penal.

El cuarto y dltimo capitulo, contiene las conclusiones a las que se ha
aterrizado al finalizar la presente investigacion, asi como las

recomendaciones, que sugerimos tras su realizacion.

En este trabajo se apreciara, que la prueba del delito de lavado de dinero
presenta grandes dificultades, ante las que se debe actuar con suma cautela,
para determinar, desde la 6ptica del Principio de Libertad Probatoria, que
prueba es la mas idonea, pertinente y eficaz, para demostrar el binomio
procesal existencia del delito de lavado de dinero y participacion en el mismo;

por supuesto en respeto al marco constitucional y legal existente.



CAPITULO |

ASPECTOS GENERALES DEL BLANQUEO DE CAPITALES

1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS.

En los ultimos afios, se viene hablando insistentemente a través de diversos
medios, sobre el delito de lavado de activos, lavado de dinero o legitimacién
de capitales, tratando de crear la impresion, que el fendbmeno es algo nuevo
0 novedoso, lo cual no es cierto, porque el mismo es tan antiguo como lo es
el dinero. Para demostrar lo antes dicho es necesario hacer un breve
recorrido histérico de ciertos hechos que estan relacionados con el lavado de
dinero, esto para percibir el desarrollo que ha experimentado el fendbmeno a

lo largo de la historia.

En primer lugar debe precisarse que no se sabe a ciencia cierta, cuando
surgi6 el lavado de dinero, ya que si bien es cierto la mayoria de estudiosos
del tema, se remontan hasta el tiempo de los Caballeros Templarios, quienes
surgieron de un pequefio grupo de nueve caballeros seculares que formaron
una Orden después de la primera cruzada en el afio de 1118; ya desde la
época biblica existen supuestos en los que se ha tratado de ocultar o
encubrir el origen y propiedad del dinero empleado u obtenido ilicitamente,
concretamente el establecido en los versiculos 1-11 del capitulo 5 del libro de

Hechos, titulado “El fraude de Ananias y Safira™ .

! En resumen Ananias y Safira, una pareja de esposos vendieron una propiedad, y parte del
precio que les pagaron por la misma, se lo guardaron y el resto se lo entregaron a los
apostoles, ante eso Pedro le pregunto a Ananias, que porque habia guardado parte del
precio, ante lo que este se desplomo y fallecio, tres horas mas tarde llego Safira, y fue
interrogada por Pedro sobre lo mismo, y corrid con similar suerte a la de su marido.



Pero los estudiosos se remontan al suceso del surgimiento de los caballeros
templarios, porque “El papa inocente Il eximié a la orden a responder a las
leyes de hombre®, pues en esa época estaba prohibida la usura, es decir
préstamos con intereses, los templarios evitaron tal prohibicion cambiando la
forma de pago de esos préstamos, pues financiaban, incluso a los miembros
de la realeza. “Debido a su vasta riqueza, exceso de materiales y
administracion, los historiadores consideran que los templarios inventaron los

servicios y sistema bancario como lo conocemos™

Con el paso del tiempo la orden de caballeros templarios fue destruida, pero
sus practicas perduraron, en el sentido que tanto, “/a santa sede y los reyes
europeos adoptaron sus métodos y procedimientos para administrar y ocultar
riqueza,...” que a la fecha han sido perfeccionados por paises y principados
del viejo continente; de ahi que también se atribuya a los templarios el titulo
de creadores de la administracion de riqueza a través valiéndose de
estructuras y diversos paises.

“La costumbre de utilizar practicas para disfrazar ingresos provenientes de
actividades ilicitas se remonta a la edad media, cuando la usura fue
declarada delito. Mercaderes y prestamistas burlaban entonces las leyes que
las castigaban y la encubrian mediante ingeniosos mecanismos. Fue
entonces cuando los piratas se transformaron en pioneros en la practica del
lavado de oro y el blanco de sus ataques fueron las naves comerciales
europeas que surcaban el Atlantico durante los siglos XVI y XVIIL”®Y una

gran cuota de esta riqueza obtenida ilicitamente por los piratas fue

> TONDINI BRUNO M.: “Blanqueo de capitales y lavado de dinero: Su concepto, historia 'y
aspectos operativos”, Centro Argentino de Estudios Internacionales, Programa de Derecho
Internacional. http://www.caei.com.ar, pag.3.
j Ibidem

Ibidem
® Ibidem



http://www.caei.com.ar/

resguardada por los herederos de la tradicién templar, es decir la santa sede
y reyes de la época; y por algunos banqueros judios. “Asi surgieron los
refugios financieros, moderna versiéon de aquellas guaridas™, o paraisos
fiscales como también se les conoce, que en la practica actual de las
organizaciones criminales son un complemento necesario para culminar

actividades de lavado de dinero.

“La ocultacion de determinados productos o bienes y su posterior
afloramiento con apariencia de legalidad no es — pese a lo que pueda

I Continua

parecer- un hecho nuevo ni propio de sociedades desarrolladas.
ALIAGA MENDEZ con una cita textual de un pasaje del capitulo 54 de la

obra “Don Quijote de la Mancha”, en los siguientes términos:

‘Juntéme con esos peregrinos, que tenian por costumbre de venir a Espafa
muchos dellos cada afo, a visitar los santuarios Della, que los tienen por sus
indias, y por certisima granjeria y conocida ganancia. Andala casi toda, y no
hay pueblo ninguno de donde no salgan comidos y bebidos, como suele
decirse, y con un real, por lo menos, en dineros, y al cabo de su viaje, salen
con mas de cien escudos de sobre trocados en oro, 0 ya en el hueco de los
bordones, o entre el remiendo de las esclavinas, o con la industria que ellos
pueden, los sacan del reino y los pasan a sus tierras, a pesar de las guardas

de los puestos y puertos donde se registran.”®

Con el transcurrir del tiempo, el término lavado se acufio en los Estados
Unidos de Norte América en los afios veinte, década en que tuvieron auge

las mafias de Chicago y Nueva York, organizaciones que crearon un conjunto

® TONDINI BRUNO, M., op cit., pag.4
" ALIAGA MENDEZ, J.M: “Aspectos institucionales del blanqueo en Espafa: Fuentes de
informacion” AA.VV., Prevencion y Represion del Blanqueo de Capitales, Consejo General
gel Poder Judicial, Madrid, 2000, pag.38.

Ibidem



de lavanderias, para ocultar el origen ilicito de las ganancias obtenidas de
hechos delictivos, con preponderancia del contrabando de bebidas

alcohdlicas.

O sino, “Basta senalar el caso de “Alcapone’, ‘il capi di tutti de capr’,
controlador de la Mafia de Chicago, quien no dudo en asociarse con, Meyer
Lansky, Unico miembro de origen judio de la Mafia, que mas tarde se
convertiria en el cerebro financiero del grupo de capone.” El modus operandi
de estas organizaciones era basicamente cometer delitos como extorsion,
trafico de armas, contrabando de bebidas alcohdlicas, entre otros, y las
ganancias o producto de los mismos eran presentadas como si hubiesen sido

originadas por el negocio de las lavanderias.

Otro acontecimiento que esta interrelacionado con la evolucion histérica del
lavado de dinero es el surgimiento del narcotrafico, es decir el comercio de
las drogas; porque en un principio “El lavado de dinero fue advertido en
paises desarrollados a mediados de los afios 70 con la vision puesta en el

narcotrafico.™°

Judicialmente hablando el término fue empleado por primera vez en el afio
de 1982 en los Estados Unidos de Norte América, en un proceso en el que
se confisco dinero lavado proveniente del contrabando de cocaina

colombiana.

Sostiene TONDINI que “En el analisis de los antecedentes histéricos, no
podemos dejar de sefialar las modificaciones en la ldgica capitalista y

empresarial, en estas dos Ultimas décadas.”™ Es decir la evolucién del

°® TONDINI, B.M., op cit., pag.5
1% |pidem
" TONDINI, B.M., op cit, pag.8



capitalismo, pues ‘La mayoria de los delitos econdmicos nacionales o
globales existen desde los origenes mismos del capitalismo y, en algunos
casos, de la sociedad misma. Pero quizA nunca como ahora han dejado de
ser excrecencias o vicios periféricos del sistema para convertirse en piezas
constitutivas y basicas del funcionamiento de lo que puede denominarse, sin

temor a la exageracion, el capitalismo criminal.”™?

Actualmente la légica de los modelos capitalistas es la libertad econdmica o
de mercado, con poca intervencion estatal en las actividades econdmicas
que realizan, tanto las personas naturales como juridicas que tienen
participaciéon en los hechos econémicos, poca intervencién que lleva
aparejada como consecuencia el rompimiento de las reglas de la libre
competencia, entre otras, ya que algunos de los sujetos antes mencionados,
adquieren mayor capital que otras valiéndose de mecanismos ilicitos, un
claro ejemplo de esto es el caso de los bancos ubicados en paraisos fiscales

o refugios financieros.

“Los primeros indicios acerca del blanqueo de capitales de esta “actividad
coordinada entre Estados y Bancos’, tiene sus origenes, desde fines de la
década del 60, en los paraisos fiscales y en las plazas financieras offshore.
Estos centros se encuentran fuera del alcance de los bancos centrales, y
aptos por su ubicacion estratégica, para la gran circulacion de divisas.
Asimismo el constante y progresivo crecimiento del narcotrafico de la década
de los 80 y 90, resulta contemporaneo a la desregulacion y liberalizacion
financiera.” * De ahi que se diga que el Estado aparezca como cémplice en

el lavado de dinero.

2 TONDINI, B.M., op cit, pag.2
* TONDINI, B.M., op cit., pag.9



Por lo tanto podemos concluir que el lavado de dinero, no es algo nuevo o
novedoso, lo que si es algo innovador es su conceptualizacion como delito,
“..., que nace cuando los analistas detectan que se trata de un problema en
si mismo y comienzan a separarlo y distinguirlo de los delitos que le dan

origen, dandole un tratamiento independiente.”*

1.2. CUESTIONES TERMINOLOGICAS. DISTINTAS ACEPCIONES.

Manifiesta ARANGUEZ SANCHEZ, que “Siendo el blanqueo de capitales
una realidad econémica relativamente novedosa, no puede hablarse de
una terminologia universalmente aceptada, aunque ya existen
neologismos en las principales lenguas para referirse a este delito.”®

Dicho autor nos quiere decir que, cada lengua tiene su propio neologismo,
para referirse al delito en comento, asi en el idioma francés se utiliza el
vocablo “blanchiment”, en las regiones Suizas de habla francesa
‘blanchissage de largent”, los alemanes ‘geldwasche’, “Geldwascherei”
en Austria y en las regiones Suizas de habla alemana, ‘reciclaggio” en
italiano, “branqueamento de capitais” en portugués, “otmyvanige”en ruso,
en Bulgaria se le denomina “/zchistvane na parite”, en Grecia “To plysimo
chrimaton”, “Att tvatta pengar” en sueco, “Alvanat ksafim” en hebreo, en
japonés “Shikim no sentaku”, en chino “Hsi ch’ ien”, “Blanqueo de
capitales” en Espafa, y “Money laundering” en Estados Unidos de Norte

América.

“ TONDINI, B.M., op cit., pags.1-2
> ARANGUE Z SANCHEZ, C.: El Delito De Blanqueo De Capitales, lera. Ed., MARCIAL
PONS, Madrid, 2000, pag. 21.



“

Por lo tanto, la prediccion por uno u otro término (‘lavado” o
“blanqueo) tan sdlo esta en funcion de las arbitrarias variantes idiomaticas

regionales™®

En lo que respecta a los paises de habla hispana, los mismos toman de
base las traducciones de algunos de los neologismos antes relacionados,
para denominar en sus respectivas legislaciones al fenbmeno objeto de
estudio, preponderantemente “Money laundering”, debido a la cercania

geografica con Estados Unidos de Norte América.

Asi mismo considera RODRIGUEZ HUERTAS que ‘“Las expresiones
utilizadas en la denominacion de este comportamiento delictivo indican
que ella no es uniforme en la legislacion, asi como tampoco en la doctrina
sobre el tema.”t” Asi ocurre en la legislacién salvadorefia, ya que la Ley
contra el lavado de dinero y activos, no es uniforme terminolégicamente

hablando, en su titulo, considerandos, y articulado. 2

Sefiala ARANGUEZ SANCHEZ que, ‘El caos terminologico en esta
materia también se debe en buena medida al empleo de una infinidad de
neologismos utilizados como sinénimos y que encuentran su origen en

otros tantos vocablos extranjeros.™®

De ahi que en consideracion a lo anterior, los vocablos mas comunes
para denominar al fenbmeno sean: lavado, blanqueo vy reciclaje, de los

gue a continuacion veremos Ssus origenes.

® ABEL SOUTO, M., op cit., pag. 29.

' RODRIGUEZ HUERTAS, O.: “Modulo I: Lavado De Activos. Generalidades”, AA.VV.,
Aspectos Dogmaticos, Criminolégicos y Procesales Del Lavado De Activos, lera. Ed.,
USAID, Santo Domingo, 2005, pag. 5.

'® Decimos esto, porque el titulo de la ley es, Ley contra el lavado dinero o activos, mientras
que en el considerando Il de la ley habla de lavado o blanqueo de dinero, y en el articulado
de la misma retoma el término lavado de dinero y activos.

YARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 24.



En cuanto al término “avado”, el mismo es una traduccién literal de la
locucién inglesa “Money laundering”, en alusion, que en ese pais las
mafias de la época montaron una red de lavanderias, donde introducian
las ganancias obtenidas de actividades ilicitas. Ese término es el mas
utilizado en la mayoria de paises Americanos, no en vano tal expresion es
utilizada en el Reglamento Modelo Sobre Delitos De Lavado De Activos
Relacionados Con El Tréfico llicito De Drogas, y Otros Delitos Graves de
la Comisién Interamericana Para ElI Control Del Abuso De Drogas
(CICAD). Tal vocablo significa purificar, quitar un defecto, mancha o

descrédito.

Enlo que respecta al término “reciclaje”, este es una traduccion literal de
la locucion italiana “riciclaggio”, que “En el lenguaje comun este término
se reserva para las técnicas de reutilizacion de materiales por razones
ecolégicas.”®™ Dicha expresién significa someter un material usado a un

proceso para que se pueda volver a utilizar.

En lo que al término “blanqueo” atafie, es una traduccion literal de la
locucion francesa “blanchiment”, expresion que, pese a ser duramente
criticada por ser calificada de coloquial y carente de técnica, se ha
impuesto en distintos sectores; terminologia que si bien es cierto como
sefiala DEL CARPIO DELGADO “.... no es la mas adecuada ni técnica ni
juridicamente, ha sido adoptada por los Organismos Internacionales y por
la mayoria de las legislaciones extranjeras de igual forma que ha sido
aceptada por la doctrina, aunque no sin manifestar la necesidad de

encontrar un término mas apropiado que refiera el sentido del tipo....”.

*ARANGUE Z SANCHEZ, C., op cit., pags. 24y 25.



La razén por la que la expresion “blanqueo”, se impuso en esos sectores,
es la misma que se menciona en la exposicion de motivos del proyecto de
codigo penal Esparfiol de 1992, citada textualmente por ARANGUEZ
SANCHEZ, es decir: 1a conviccién de que es la expresiéon que mejor
designa, en coincidencia con el entendimiento que de ella se tiene, la
clase de conductas que se describen, que son todas aquellas orientadas
a la incorporacion al trafico econdmico legal de los bienes o dinero
ilegalmente obtenido.”*

Ademas sostiene ABEL SOUTO “.... que un término metaférico, como lo
es el “blanqueo’, estaba destinado a imponerse...debido a su plasticidad
descriptiva.” ?* Es decir que el término grafica perfectamente, en que
consiste la conducta objeto de estudio, y por ende es asequible de
entender para las personas, y por esa razon “..., la expresion blanqueo
de capitales se ha popularizado enormemente de modo que en la
actualidad los ciudadanos comprenden su significado, y en definitiva el
legislador penal debiera adoptar siempre un lenguaje que, siendo
riguroso, fuera accesible para el destinatario Ultimo de las leyes, el

pueblo.”

La confusién terminologica que rodea a este fenbmeno, no solo es
referente a la denominacién de la conducta, sino también al objeto
material sobre el que recae la misma, ya que ha sido denominado bajo los
términos, dinero, bienes, capitales, entre otros, las cuales analizaremos a

continuacion:

“’ARANGUE Z SANCHEZ, C., op cit., pag. 22.

22 ABEL SOUTO, M.: Normativa internacional sobre el blanqueo de dinero y su recepcién en
el ordenamiento penal espafiol”, Santiago de Compostela, 2001, pags. 13-15

“ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 26.



En cuanto a la expresion “dinero” creemos que la misma se queda muy
corta para describir, el producto de un hecho delictivo previo que se
pretende blanquear, pues obviamente, como manifiesta BLANCO
CORDERO “...., la experiencia muestra que no siempre va ser dinero lo
que se derive de las actividades delictivas o lo que se trate de lavar,
reintegrar o blanquear, sino que en ocasién son otros bienes o activos.”?*
Es decir que no solo dinero pude ser el beneficio economico obtenido por
un delincuente tras la comision del delito precedente al blanqueo sino otro
tipo de activos o valores, como por ejemplo: bienes inmuebles, muebles,

titulos valores, entre otros.

De ahi, que “Se ha propuesto cambiar dicha expresiéon por la de
“capitales” o “bienes’,..... en la medida.... que asi se daria cabida a todo

5 Pero si

tipo de valores objeto del blanqueo, lavado o reintegracion.”
atendemos a la razén de ser de la tipificacion de este tipo de conductas,
gue es en general la proteccion del orden socioeconémico, denotamos
que la expresion mas apropiada para denominar al objeto material de la
conducta blanqueo es ‘“capitales”, porque la misma nos ubica como
manifiesta GHERARDO COLOMBO citado por ARANGUEZ SANCHEZ
“ .. en un plano macroeconémico”?® Es decir que “... se requiere que la
ventaja econdmica obtenida con la comision de un delito tenga una cierta
entidad, considerando que no es posible hablar de “capitales” en el caso
de movimientos econdmicos de escasa importancia, como por ejemplo, el
dinero obtenido con la venta de un ciclomotor robado.”’ Asi mismo tal

expresion nos ayuda a delimitar la figura del blanqueo de capitales de

4 BLANCO CORDERO, I.: El Delito De Blanqueo De Capitales, 2da ed., ARANZADI, 2002,
ag. 88.

b BLANCO CORDERO, ., op cit., pag. 89.

*® ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 28.

2" Ibidem.
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otras afines como la receptacion, que no nos sitla en un plano
macroecondmico, sino microeconémico, porque el provecho econdémico

generado por esta Ultima es de menor entidad que en el blanqueo.

Por lo tanto desde el punto de vista técnico-juridico como postura
personal creemos que el término mas apropiado para denominar a este

fenébmeno, es “Blanqueo de Capitales” por dos sencillas razones:

“

En primer lugar, porque el término blanqueo ha . abandonado los
barrios marginales, los canales parabancarios y la jerga de los sectores
financieros que lo vieron nacer y los arrullaron para convertirse
mundialmente en titulo de articulos, rétulo de monografias, letrero de
congresos, epigrafe de normas, letra de leyes nacionales, texto de la
legislacion internacional y acepcion nueva incorporada al bagaje de la
lengua castellana.....”?®; siendo por este Gltimo aspecto que tal expresion
ya no puede ser considerada, como una simple expresion comun,
metafdrica, y vulgar; sino por el contrario, la misma es técnica, pero con la

virtud de ser comprensible para las personas.

En segundo lugar el término “capitales”, plasma idéneamente la magnitud
y relevancia cuantitativamente hablando, que debe tener el objeto

material del delito de blanqueo.

Ahora bien es necesario aclarar, que pese a que nuestra postura es
denominar al fenbmeno objeto de estudio, bajo la expresion “blanqueo de
capitales”, no podemos pasar por alto que la legislacion interna sobre la
materia de nuestro pais se titula “Ley Contra El Lavado De Dinero Y
Activos”, expresion que si bien es cierto no es la mas feliz; sera la que

utilizaremos en el desarrollo de este trabajo; con la salvedad por supuesto

8 ABEL SOUTO, M., op cit., pag. 33.
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de utilizar otros términos con los que se denomina al fenbmeno, para

evitar incurrir en vicios de cacofonia.

1.3. DEFINICION.

“Al igual que ocurre con otros términos, el lavado de activos no ha estado
ajeno a la diversidad de conceptos respecto de su contenido u objeto.”
Por lo tanto a continuacién expondremos una serie de definiciones que se
han dado sobre este fendbmeno en doctrina, algunos instrumentos
internacionales y legislaciéon nacional, posteriormente se identificara,
cuales son los elementos comunes a las mismas y asi brindaremos

nuestra propia definicion.

MAROTO Y VILLAREJO define este fendbmeno como ... el proceso o
conjunto de operaciones mediante el cual los bienes o el dinero
resultantes de actividades delictivas, ocultando tal procedencia, se

integran en el sistema econémico y financiero.”°

ALIAGA MENDEZ, sostiene que “El blanqueo no es ofra cosa que el
conjunto de mecanismos y procedimientos, variados y complejos, que
tienden a dar apariencia de legalidad a bienes de origen delictivo....... 0 a
bienes de origen licito que sus propietarios extrajeron del circulo de

bienes conocidos para la administracién.”®!

SUSANA HUERTA TOLCIDO citada por DEL OLMO GALVEZ sostiene

que el blanqueo de capitales es el “procedimiento mediante el cual se

*RODRIGUEZ HUERTAS, O., op cit., pag. 4.

% MAROTO Y VILLAREJO, J.: El Blanqueo de Capitales En El Derecho Espafiol,
DYKINSON, Madrid, 1999, pag. 5.

%% ALIAGA MENDEZ, J.M., op cit., pag.37.

12



pretende incorporar al trdfico econdmico-financiero legal los beneficios

obtenidos a raiz de la realizacién de ciertas actividades delictivas.’®?

“En definitiva, se trata de una actividad dinamica o proceso de ocultacion
de aquellos bienes de origen o procedencia delictiva, que tiene por objeto

atribuirles una apariencia Gltima de legitimidad.”?

BLANCO CORDERO, considera que el blanqueo de dinero es el “proceso
en virtud del cual los bienes de origen delictivo se integran en el sistema

econémico legal con apariencia de haber sido obtenidos de forma licita”.>*

En cuanto a instrumentos internacionales se refiere, denotamos que los
mismos no brindan definiciones atinentes al blanqueo de capitales, sino
gue Unicamente se limitan a describir las conductas tipicas a sancionar,

razdn por la que no haremos mencién a esa normativa.

La legislacion interna de EIl Salvador, siguiendo la tendencia de la
regulacion internacional sobre la materia, lejos de brindar una definicion
sobre lavado de dinero, da a conocer de forma descriptiva, lo que
entiende por este delito en la Ley contra el lavado de dinero y activos,
concretamente en su art.4, consignado bajo el epigrafe LAVADO DE
DINERO Y ACTIVOS, que reza asi:

Art. 4.- El que depositare, retirare, convirtiere o transfiriere fondos, bienes
o derechos relacionados que procedan directa o indirectamente de

actividades delictivas, para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a

%2 DEL OLMO GALVEZ, J.: “El Blanqueo Desde La Perspectiva Del Juez Instructor’ AA.VV.,
Prevencion y Represion del Blanqueo de Capitales, Consejo General del Poder Judicial,
Madrid, 2000, pag. 221.

%3 DEL OLMO GALVEZ, J., op cit., pags. 221y 222.

% BLANCO CORDERO, L., op cit., pag. 93.
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eludir las consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado
en la Comision de dichas actividades delictivas, sera sancionado con
prision de cinco a quince afos y multa de cincuenta a dos mil quinientos
salarios minimos mensuales vigentes para el comercio, industria y

servicios al momento que se dicta la sentencia correspondiente.

Se entendera también por lavado de dinero y de activos, cualquier
operacion, transaccion, accién u omision encaminada a ocultar el origen
ilicito y a legalizar bienes y valores provenientes de actividades delictivas

cometidas dentro o] fuera del pais.

En fin, son innumerables las definiciones que existen sobre lavado de
dinero, y “La busqueda de una definicion que logre abarcar todas las
formas posibles de lavar activos constituye una tarea casi imposible, en la

medida en que las actividades a incluir son innumerables’™®

Por lo tanto en consideracion a lo antes dicho, y sin el animo de ser
exhaustivo expondremos nuestra definicion sobre lavado de capitales,
identificando previamente cuales son los elementos comunes a todas las

definiciones supra relacionadas.

De las definiciones antes mencionadas se infiere, que los elementos
coincidentes o comunes a todas ellas son los siguientes: Es un proceso,
Tiene una doble finalidad: ocultar el origen ilicito de los bienes y darles

apariencia de legitimidad.

En vista de lo antes expuesto, nuestra propuesta de definicion es la

siguiente:

% IBANEZ NAJAR, J.: Estudios De Derecho Constitucional Econémico, lera. ed, Bogota,
2001, pag. 364.
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Es el proceso a través del cual se persigue como finalidad inmediata la
ocultacién de los efectos o productos originados de un delito, a través de
diversos y complejos mecanismos, para posteriormente dotarlos de
apariencia de legitimidad y lograr la finalidad Ultima, que es la

incorporacion de estos al trafico econdmico-legal.

1.4. CARACTERISTICAS.

Para entender el fendbmeno del blanqueo de dinero, es necesario explicar
los rasgos que lo cualifican actualmente y en su desarrollo; tales rasgos
son: Su caracter internacional o globalizacion, tendencia hacia el
profesionalismo o profesionalizacion, complejidad, variedad y variacion de
las técnicas y métodos empleados y su autonomia, entre otras. Tales
caracteristicas “......se encuentran interrelacionadas y se potencian
reciprocamente en la medida en que la internacionalizacion del blanqueo
de capitales y la mayor especializacion de los blanqueadores dan lugar a
la elaboracién de mecanismos cada vez més sofisticados.”®Es decir una

es el complemento de las otras y viceversa.

1.4.1. Caracter Internacional o Globalizacién Del Blanqueo.

‘El fenémeno del blanqueo de capitales tiene un marcado caracter
internacional. Es decir, sobrepasa las fronteras nacionales de los Estados

e implica su desarrollo en otros, con los cambios de soberania y

% BLANCO CORDERO, I., op cit., pag. 51.
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jurisdiccion que ello conlleva.”®’ Y la consecuencia légica de todo esto es
como sefiala SAVONA Y DEFEO citado por BLANCO CORDERO la “....
globalizacién de las actividades de blanqueo de capitales”®

Para entender el caracter internacional del blanqueo, hemos de pensar en
¢, Cual es la finalidad que se persigue con ese delito?, la respuesta pasa
primero por decir, que la razdn de ser del dinero y otros activos, es ser
utilizados para lo que sirven y han sido creados, es decir para obtener
bienestar econémico y poder politico. Las organizaciones criminales, si
bien es cierto generan cuantiosas ganancias de los hechos delictivos que
cometen, estas no pueden invertir las mismas, porque tienen un origen
ilicito; motivo por el que necesitan ocultar el origen delictivo de esos
ingresos, para invertirlos tranquilamente, es decir separar el binomio
ingresos y origen ilicito, para lo que en muchas ocasiones sera necesario
trasladar los efectos o producto del delito previo cometido en un pais a
otro, ya que asi se dificulta su deteccion por parte de las autoridades del

pais donde se cometi6 ese delito base.

Ademas este delito es de indole internacional, porque tanto las
organizaciones criminales, como los blanqueadores, investigan la
legislacion administrativa, tributaria, bancaria y penal de todos los paises
del mundo, con la finalidad de desplazar los efectos y producto del delito
base cometido en un pais, a otro pais que presente deficiencias
normativas en materia de prevencion y represion del blanqueo, o verifican
gue paises no son participes de foros internacionales en la lucha contra
este delito, es decir paises con desregulaciones en la materia 0 con

regulaciones complacientes, como en el caso de los paraisos fiscales. Por

37 Ipidem.
3 Ipidem.
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lo tanto no nos queda mas que decir, que este fendbmeno es de
trascendencia internacional, porque de decir lo contrario “...., se veria en
extremo limitado en ausencia de un entorno internacional liberalizado.”*

Y nuestra legislacion, no ignora tal caracteristica de internacionalizacion

del blanqueo, ya que la misma en el art. 4 inc.2 reza expresamente:

Se entendera también por lavado de dinero y de activos, cualquier
operacion, transaccion, acciéon u omision encaminada a ocultar el origen

ilicito y a legalizar bienes y valores provenientes de actividades delictivas

cometidas dentro o fuera del pais. (El subrayado es mio).

1.4.2. Tendencia Hacia La Profesionalizacién O Profesionalismo.

“La progresiva evolucion en las técnicas de blanqueo de capitales es
causa y consecuencia de una mayor profesionalizacién de las personas
que las llevan a cabo. Esta caracteristica se manifiesta en dos
tendencias: mayor profesionalismo de los miembros de la organizacion y

mayor empleo de profesionales externos.”°

Lo anterior se debe a que la actividad blanqueadora es compleja y
riesgosa, en el sentido, que si bien es cierto, la globalizacion y avances
tecnolégicos han favorecido la proliferacion del lavado, también es cierto
gue las autoridades encargadas de la persecucion de estos han avanzado
en materia de deteccién y técnicas de investigacion de este delito;
circunstancia que obliga a las organizaciones criminales a capacitar a sus

miembros en materia empresarial, bancaria, tributaria entre otras o acudir

*RODRIGUEZ HUERTAS, O., op cit., pag. 10.
““BLANCO CORDERO, ., op cit., pag. 52.
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“

a auténticos profesionales, de la banca, finanzas, contabilidad,
leyes, que tengan por demas un amplio conocimiento del marco
regulatorio internacional sobre la materia, a fin de poder aprovechar las

debilidades existentes en los distintos paises....”**

({4

Actualmente un claro ejemplo de la profesionalizacion son los ‘“carteles
colombianos’, en el sentido que “Mas que ningun otro grupo criminal, han
conjugado la cultura empresarial con la criminal, llegando a desarrollar
una industria basada en principios de la gestion de empresas, como la

especializacion y division del trabajo.”?

Manifiesta BLANCO CORDERO que “El grado de sofisticaciéon alcanzado
se debe fundamentalmente al empleo de especialistas financieros. La
estructuracion de los especialistas de los que dispone el cartel es la
siguiente: los contables del cartel, los comisionistas, los cambistas y el

blanqueador de dinero.”

1.4.3. Variedad, Variacion Y Complejidad De Las Técnicas Y Métodos

Empleados Para Blanquear Dinero.

La variedad significa que los blanqueadores, no deben valerse de una
Gnica técnica o método para lavar dinero, sino por el contrario deben
hacer uso de una multiplicidad de técnicas y métodos que existen para
realizar tal ilicito, pues “El éxito del lavado de activos requiere de la

utilizacion de una amplia gama de técnicas, a través de las cuales, en las

“'RODRIGUEZ HUERTAS, O., op cit., pag. 11.
*2 BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 42.
*3 BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 43.
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distintas etapas del fendmeno, logren eludirse las regulaciones

preventivas dispuestas por la autoridad.”*

La variacion hace referencia al hecho de que las organizaciones
criminales, deben modificar y actualizar las técnicas y métodos existentes
para lavar capitales, o inventar nuevas practicas para realizar tal
actividad, porque de lo contrario sus objetivos se veran frustrados, al ser
detectados por las autoridades. De ahi que sean sabias las palabras de
RODRIGUEZ HUERTAS al manifestar que “Debido a que detras de los
meétodos utilizados por la delincuencia organizada se mueve la autoridad
de persecucion, los lavadores se ven en la necesidad, ante tal monitoreo,
de ser constantemente innovadores en sus estrategias para evitar que
sus estrategias sean develadas por las autoridades y por los propios

sujetos regulados.”™

La complejidad hace alusién, a lo sofisticado de las nuevas técnicas y
métodos para blanquear capitales. Circunstancia a la que han tenido que
recurrir las organizaciones criminales, porque las autoridades encargadas
de la persecucion de estas conductas han monitoreado las técnicas y
métodos con los que dichos grupos cuentan; y asi trazan sus politicas de
investigacion para detectar los artificios utilizados por esas
organizaciones. Pero esto no es un problema para estas estructuras,
porque “Caracteristica fundamental de los blanqueadores es su facilidad
de adaptacién a las nuevas situaciones y la rapidez en el desarrollo de
nuevos métodos alcanzando en ocasiones un grado de sofisticacion en

sus operaciones de blanqueo....”® increble.

* RODRIGUE Z HUERTAS, O., op cit., pag. 11.
*> RODRIGUE Z HUERTAS, O., op cit., pag. 12.
*® BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 54.
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Actualmente “La evoluciéon hacia mecanismos mas sofisticados se aprecia
fundamentalmente alli donde se ha implantado normativa para controlar el
blanqueo de capitales”*’ Tal es el caso, que ante los estrictos controles
migratorios y aduaneros de algunos Estados, las organizaciones
criminales han optado por ir variando la modalidad de transportar dinero
de un pais a otro valiéndose de personas humanas (llamadas
coloquialmente “mulas’) que llevan el dinero adherido a su cuerpo; por
otras modalidades mas complejas como el ciberlavado, es decir valerse
de transacciones cibernéticas on line para trasladar el dinero de un lugar
a otro, de ahi que en modalidades como estas existan “dificultades
técnicas para rastrear una operacion realizada en Intemnet .....”*¢ por el

grado de sofisticacién de la misma.

1.4.4. Conducta Autébnoma.

Al hablar del lavado de dinero como conducta autbnoma, nos estamos
refiiendo sencillamente al hecho, que si esta es independiente o no de

otras conductas, que guardan relacion o tienen similitud con la misma.

En doctrina ha existido siempre la discusion acerca de la autonomia del
delito de blanqueo respecto del delito previo, es decir si aquel es
dependiente o independiente de este. Discusién que pasa por responder
las siguientes interrogantes: ¢Si el delito de blanqueo es una figura
accesoria del delito previo y de los delitos de receptacion vy

encubrimiento?, ¢Si el bien juridico del blanqueo es el mismo que se

*" BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 55.
CANO C, M.: Modalidades de Lavado de Dinero y Activos Practicas contables para su
deteccion y prevencion”, lera. ed., Textos Universitarios, Bogota D.C, 2001, pags. 3y 5.
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tutela a través del delito previo o si es diferente?, ¢ Si el autor del delito
previo puede ser sujeto activo del delito de blanqueo?, o si en materia de
investigacion y juzgamiento ¢ Se requiere de una sentencia condenatoria
previa que acredite tanto el delito previo como el origen delictivo de los

capitales o si puede ser demostrado por cualquier medio legal de prueba?

Para resolver la anterior discusion, contestaremos de forma breve y
sencilla cada una de las interrogantes antes expuestas, porque cada una
de estas sera abordada con mayor profundidad en posteriores apartados

de este trabajo.

En lo que respecta a la primera interrogante decimos, que el blanqueo no
es una figura dependiente ni accesoria tanto a los delitos de receptacion y
encubrimiento como al delito previo, porque el mismo tiene caracteristicas
0 rasgos especiales que lo distingue de aquellos delitos, en el sentido que

tiene un objeto de proteccidn propio e independiente de aquellos.

En cuanto a la segunda interrogante, manifestamos que el bien juridico
tutelado por el delito de blanqueo es distinto al protegido tanto por el
delito previo, como por los delitos de receptacion y encubrimiento; porque
aquel protege el Trafico licito de los capitales, la receptacion protege el
mismo bien juridico que protege el delito previo, el encubrimiento tutela a
la Administracion de justicia, y el delito previo resguarda el bien juridico

del respectivo delito del que proceden los capitales a blanquear.

Con respecto a la tercera pregunta, exponemos que el autor o participe
del delito previo, si puede ser sujeto activo del posterior delito de lavado
de dinero, porque los criterios del hecho posterior copenado, que opera
para la receptacion, y el del privilegio del autoencubrimiento, que opera

para el delito de encubrimiento, no tienen aplicacién en el blanqueo.

21



Y finalmente en lo pertinente a la ultima pregunta, decimos que no es
necesaria la existencia de una sentencia judicial condenatoria previa para
determinar la existencia del delito previo, asi como el origen delictivo de
los bienes, porque en nuestro sistema de prueba rige el Principio de
libertad probatoria, es decir que se puede probar por cualquier medio

legal de prueba, no unicamente con la prueba documental antes dicha.

Por lo tanto en virtud de las razones antes expuestas, nuestra postura
personal es que el blanqueo, es un delito autbnomo, porque el mismo
tiene caracteristicas o rasgos especiales que lo distingue del delito previo
asi como los de receptacion y encubrimiento, en el sentido que tiene un
objeto de proteccion propio e independiente de aquellos, como lo es
Trafico licito de los capitales, ademas, porque el autor o participe del
delito previo, si puede ser sujeto activo del posterior delito de lavado de
dinero, y por ultimo no es necesaria la existencia de una sentencia judicial
condenatoria previa para determinar la existencia del delito previo, asi

como el origen delictivo de los bienes.

Para finalizar, es necesario aclarar que nuestra postura se vera
robustecida, en la medida que los anteriores tdpicos se desarrollen mas

profundamente, en los capitulos segundo y tercero de este trabajo.

1.5. FASES O ETAPAS.

Si partimos de la premisa que uno de los elementos basicos que define al
lavado de dinero es ser un ‘proceso”, es decir una actividad que se
desarrolla no de forma aislada, sino en diversas facetas. “Ello significa

gue no es un hecho puntual mediante el que instantdneamente los bienes
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de origen ilicito pasan a tener una apariencia de legalidad. Consiste por el
contrario, en una serie de actuaciones, doctrinariamente sistematizadas
en fases o etapas, realizadas progresivamente hasta conseguir el
resultado perseguido por los blanqueadores: poder disfrutar de los bienes

sin despertar sospechas sobre su origen.”®

En ese orden de ideas, la mayoria de estudiosos del tema sostienen que
el lavado de dinero se desarrolla basicamente en las siguientes tres fases

“

0 etapas, “... con la expresa e importantisima advertencia de que no
tienen porque producirse de modo estructurado o consecutivo, Sino que
pueden confundirse o simultanearse unas con otras, en funcion de la
modalidad por la que, con arreglo a las necesidades de cada caso, opte el

blanqueador.™®

Aunque el lavado dinero sea un proceso, porque esta conformado por una
serie de etapas o fases diferenciables, no debemos pasar por alto
que desde el punto de vista juridico a cada una de ellas se le da un

tratamiento auténomo, especialmente para efectos punitivos.”*

A titulo de ejemplo, tomemos de base algunos de los supuestos descritos
en los articulos 4 y 5 de la ley contra el lavado de dinero y activos,
respectivamente de los que se infiere que con la sola adquisicion,
posesion o utilizacion bienes o derechos relacionados con los mismos,
sabiendo que derivan de actividades delictivas con la finalidad de
legitimarlos, juridicamente hablando es constitutiva de una conducta de

blanqueo. Ademas, la colocacion de dichos bienes o derechos

““BLANCO CORDERO, ., op cit., pag. 91.

Y CRESPO BARQUERO. P.: “Delito De Lavado De Dinero Y Activos”, en AA.VV., Revista
Justicia De Paz, N° 11, Corte Suprema de Justicia, San Salvador, 2002, pag. 75.

> IBANEZ NAJAR, J., op cit., pag. 384.
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relacionados con los mismos, mediante su conversion, transferencia,

depdsito o retiro, es constitutivo de una conducta de lavado autbnoma.

“

Lo anterior valorado en su conjunto significa que aunque
generalmente estemos en presencia de un proceso econémico constituido
por varia etapas, para efectos punibles, basta que se adecue la conducta
en una sola operacién tipificada por la ley como punible, para que ella se
considere lavado de activos y por lo tanto se tenga como una actividad

delictiva.”®?

1.5.1. Colocacién, insercion o sustitucion.

En esta faceta, que es el primer paso, por regla general en la dinamica
del proceso de lavado de dinero, el lavador persigue como objetivo
cambiar de ubicacidn, las ganancias de origen ilicito, con el propdsito de
alejar las mismas del alcance de las autoridades, o como manifiesta
BLANCO CORDERO, que esta fase “Consiste en deshacerse
materialmente de importantes sumas de dinero en metalico, sin ocultar

todavia la identidad de los titulares.”®

La razén de ser de esta etapa radica, que al generar los delincuentes
voluminosas sumas de dinero, como efecto o producto del delito previo,
estos son mas vulnerables a ser descubiertos por las autoridades, motivo
por el que necesitan desprenderse de esas excesivas sumas de dinero, y
para tal efecto los blanqueadores disponen de una serie de mecanismos,

como la utilizaciéon de entidades financieras, a través de la realizacion de

°2 IBANEZ NAJAR, J., op cit., pags. 384 y 385.
>*BLANCO CORDERO, ., op cit., pag. 64.
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diversas transacciones por debajo de la cuantia que las obligue a poner
del conocimiento de las autoridades sobre las mismas (smurfing o
pitufeo), contrabando de dinero en efectivo, trasladar el dinero o producto
del delito a otro pais valiéndose de personas que lo llevan adheridos en
su cuerpo (mulas humanas), adquisicion de bienes (joyas, obras de arte)
con dinero metalico, utilizacion de la economia al por menor (invertir en
negocios que manejan efectivo, como los restaurantes, por ejemplo),

entre otras; para colocar el producto del delito base, de ahi que CRESPO

BARQUERO sostenga que esta fase se caracteriza * por la
necesidad de “poner en algun lugar” el producto del delito.”>*
15.2. Ensombrecimiento, transformacion, diversificacion,

estratificacion, intercalacién o conversion.

Dice BLANCO CORDERO que “Si tiene éxito la fase de colocacion, los
blanqueadores trataran de hacer mas dificil y complicada la deteccion de
los bienes mediante la realizacion de multiples transacciones que al igual
que capas, se iran amontonando unas tras otras dificultando el

descubrimiento del origen de aquéllos.”™>

“

Esta fase consiste en la “...... sucesion de una serie de maniobras que
en si mismas, y sumadas todas ellas, son las que van a logar que ‘se
pierda el rastro” del origen del dinero, tanto en lo que afecta a su
procedencia delictiva como a su verdadero titular.”®® Es decir, que en

esta etapa se busca desligar el binomio bienes y origen delictivo,

>*CRESPO BARQUERO, P., op cit., pag.76.
>B ANCO CORDERO, ., 0p cit., pags. 69y 70.
*®CRESPO BARQUERO, P., op cit., pag.78.
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eliminando cualquier vinculo posible entre el dinero o producto y su raiz
ilicita; y para ello el blanqueador cuenta con una serie de técnicas para
lograr ese proposito, tales como: transferencia electrénica de fondos;
transformacion del dinero en efectivo en otros instrumentos financieros o
de pago, tales como cheques, acciones, bonos y otros titulos valores;
reventa de bienes adquiridos con dinero en efectivo, creacién de
empresas fantasmas para realizar falsas operaciones que permitan

justificar el origen de fondos o bienes ilicitos, entre otras.

En fin, se realizan una serie de procedimientos, para oscurecer lo mas
que se pueda el origen ilicito de los bienes, dinero o producto generado
por el delito previo; por eso “Se considera que entre mas operaciones se
realicen, tanto mas se dificulta la identificacion, rastreo y control del origen

de los bienes por parte de las autoridades.”’

1.5.3. Integraciéon o inversion.

Segun BLANCO CORDERO esta fase “Consiste en la introduccion de los
bienes criminalmente obtenidos en la economia legal sin levantar
sospechas y otorgando una apariencia de legitimidad en cuanto a su

origen.”®

Asi mismo manifiesta ARANGUEZ SANCHEZ que esta fase: “Supone la

definitiva reintroduccién de los fondos en el circuito legal, bajo la forma de

una actividad normal.”®®

> IBANEZ NAJAR, J., op cit., pag. 386.
°® BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 73.
*® ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 41.
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Ya a nivel de esta etapa es dificil distinguir entre el capital licito del ilicito,
pues si el blanqueador ya posee ese capital con apariencia de ser
legitimo, obviamente es porque ya tiene una justificacién aparentemente

legitima de cémo lo obtuvo.

Para el desarrollo de esta fase el blanqueador se vale de técnicas, como,
inversiones en negocios inmobiliarios, inversiones en activos financieros,
inversiones de apariencia de legalidad desde paraisos fiscales, empresas
pantalla y préstamos simulados, falsa facturaciones de comercio exterior,

entre otras.

1.6. EL LAVADO DE DINERO EN EL SALVADOR. LEY CONTRA EL
LAVADO DE DINERO Y ACTIVOS.

Previo a desarrollar este particular es necesario indicar, que por técnica
legislativa el Derecho penal se encuentra regulado tanto en el codigo

“

penal como en leyes especiales, circunstancia que “.....obliga a fijar la
relacion entre el Cédigo Penal, como norma punitiva basica, y las leyes
especiales.”™ En las que el primero tiene un carécter subsidiario respecto

de las segundas.

Por leyes penales especiales entendemos: Aquel conjunto de normas
juridico-penales, que tipifican tipos penales especificos fuera del ambito
punitivo del codigo penal. Dichas leyes se caracterizan por ser simples y
no complejas estructuralmente hablando, en el sentido que no

“

contemplan “....normas generales de aplicacion, sino que se limiten a

% MORENO CARRASCO. F. y OTROS.: “Cédigo penal de El Salvador comentado”, Tomo |,
Consejo Nacional de la Judicatura, San Salvador, 2005, pag. 51.
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desarrollar conductas delictivas concretas.” Circunstancia que obliga,
gue en caso que las leyes especiales presenten carencias de normas
aplicativas como las de la parte general del codigo, las mismas se remitan
a este Ultimo para suplir esos vacios; tal como ocurre en el caso de la ley
especial contra el lavado de dinero y activos de nuestro pais, que en su

art. 26 inc 1, atinente a las disposiciones generales, dice:

“Seran aplicables a la presente Ley, las normas y procedimientos contenidas
en los Codigo Penal y Procesal Penal y demas disposiciones legales en lo

7

que no contrarie su texto.

Asi mismo el art. 6 del cédigo penal, denominado bajo el epigrafe Principio

De Aplicacion General Del Codigo Penal, reza:

“Los principios fundamentales del presente Capitulo, seran aplicables

siempre.

Las normas generales de este Codigo seran aplicables a los hechos punibles
previstos en leyes especiales, salvo que estas contengan disposiciones

diferentes.”

De las disposiciones legales supra relacionadas denotamos, que en los
aspectos no contemplados en la ley especial contra el lavado de dinero y
activos, sera de aplicacion para tales efectos el cédigo penal, por remision
expresa de la misma ley, y por aplicacién de uno de los ejes rectores de
nuestro Derecho penal, como lo es el principio de aplicacién general del

codigo penal.

® MORENO CARRASCO. F. y OTROS., op cit., pag. 52.
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Habiendo hecho las anteriores aclaraciones, decimos que la respuesta penal
de nuestro pais ante la problemética del lavado de dinero se manifesto a
través de la promulgacién de una normativa especial denominada bajo el
titulo: “Ley contra el lavado de dinero y activos™?; que es consecuencia de
obligaciones y compromisos adquiridos a nivel internacional, tales como el
Convenio Centroamericano Para la Prevencion y la Represion de los Delitos
de Lavado de Dinero y de Activos, Relacionados con el Trafico llicito de
Drogas y Delitos Conexos®®, Convencion de Las Naciones Unidas Contra la

Delincuencia Organizada Transnacional (Convencién de Palermo).®

Nuestro legislador, contrario a otros paises, que han tipificado el blanqueo en
el cédigo penal de acuerdo a la ubicacion del bien juridico que protejan, ha
optado “........ por el sistema de codificacion especializada, es decir, por no
incluir estas conductas en el cédigo penal, sino........ tipificarlas en una ley
separada, donde se regulan todos los aspectos —administrativos, procesales,
cautelares y sustantivos- del fenémeno.”® Esfuerzo plausible, pero que se
queda corto, porque si bien es cierto se le da un tratamiento especial al
fenbmeno del lavado, este es insuficiente, ya que la ley omite regular
expresamente aspectos importantes en la lucha contra este delito, que se

complementan con la remisién hacia los cédigos penal y procesal penal.

®2 plasmada en el Decreto legislativo N° 498 del 2 de Diciembre de 1998, publicado en el
Diario oficial N° 240, Tomo N° 341, del 23 de Diciembre de 1998, y que entro en vigencia el
dia 2 de Junio de 1999.

®3 Firmado el 11 DE Julio de 1997 y ratificado conforme al Decreto Legislativo N° 126, de
fecha 30 de Octubre de 1997, publicado en el Diario Oficial N° 227, Tomo N° 337 de fecha 4
de Diciembre del mismo afio.

64 Suscripta el 14 de Diciembre de 2000, ratificada mediante el D.L. N°. 164, publicada en el
D.O. 211, Tomo N°. 361, del 12 de Noviembre de 2003.

® CRESPO BARQUERO. P, op cit., pag. 105.
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CAPITULOII

BIEN JURIDICO Y ANALISIS DEL TIPO BASICO DE LAVADO DE
DINERO EN EL SALVADOR.

El Derecho Penal como rama del ordenamiento juridico, tiene como misién la
exclusiva proteccion de bienes juridicos, es decir: Aquellos presupuestos
imprescindibles de vital importancia para la existencia del ser humano y para
la convivencia humana en sociedad, de ahi que el legislador, al momento de
tipificar conductas como delitos debe tomar en cuenta al bien juridico, ya que

“

este se constituye en punto de partida e idea que rige el
establecimiento de las distintas figuras delictivas.”® Porque configurar ilicitos
penales que no tutelen bienes juridicos, es hacer un uso arbitrario e ilegitimo
de la politica penal legislativa; que a la larga conlleva consecuencias
desastrosas, como tipos penales vacios de contenido, y en consecuencia,
carentes de legitimidad, por lo tanto, toda figura delictiva debe tener un bien

juridico penal que proteger.

En materia de bien juridico del delito de blanqueo de capitales, la doctrina no
es pacifica, en el sentido que dicha teméatica suscita una serie de problemas,
tales como: Si el blanqueo es una conducta positiva o negativa, si protege
uno o diversos bienes juridicos, y la situacibn mas polémica, que es la
identificacion de ese o esos bienes juridicos; probleméaticas de las que
abordaremos Unicamente las Ultimas dos, porque mayoritariamente se
sostiene, que el blanqueo de capitales es una conducta perniciosa y dafina

para la sociedad.

66 JESCHECK, H.: “Tratado de Derecho Penal. Parte General”, Volumen |, Bosch, Barcelona,
1981, pag. 9.
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2.1. BLANQUEO DE BIENES. DELITO PLURIOFENSIVO O UNIFENSIVO.

Doctrinariamente existen una serie de clasificaciones de los tipos penales, en
razon a diversos criterios, entre ellos, el nimero de bienes juridicos que se
ven directamente afectados por la conducta delictiva, asi tenemos, que
delitos uniofensivos son aquellos en los que lesiona o pone en peligro directa
o inmediatamente a un solo bien juridico, sin perjuicio que mediatamente se
lesione o ponga en peligro otros; y delitos pluriofensivos son los que lesionan
0 ponen en peligro directa o inmediatamente varios bienes juridicos; tesis
esta Ultima, que esta cobrando fuerza en materia de bien juridico del lavado
de dinero, en el sentido que “Ante la inexistencia de un unico bien juridico,
claramente protegido por el delito de blanqueo, cada vez son mas los autores

que optan por la consideracién del blanqueo como un delito pluriofensivo.”’

Es necesario aclarar, que nosotros en este momento no aceptamos ni
rechazamos ninguna de estas dos posturas, porque para adoptar posicion,
es necesario, primero determinar cual o cuales son los bienes juridicos que
pone en peligro o lesiona el lavado de dinero, cuestion que no es consensual
doctrinalmente, porque son diversas las posiciones expuestas sobre este
particular, entre ellas: La salud publica, el patrimonio, el mismo bien juridico
del delito precedente que origina los bienes a blanquear, la administracion de
justicia, el orden socioeconomico, la estabilidad, solidez y transparencia del
sistema financiero, la libre competencia y el trafico licito de los bienes que

circulan en el mercado, entre otros.

Sobre cada una de estas tesis, haremos un breve comentario, para que al

final sentemos nuestra propia posicion, aclarando que sobre las dos primeras

" ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 90.
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posturas omitiremos pronunciarnos, por no tener vinculacién alguna a la
regulacion salvadorefia; para que al final determinemos si el blanqueo es un

delito uniofensivo o pluriofensivo.

2.1.1. El bien juridico del delito previo como bien juridico del blanqueo

de capitales.

Si bien es cierto el lavado de dinero es un delito autonomo, no debemos
hacer caso omiso, que esta conducta requiere como requisito sine qua non la
realizacion previa de otro delito, que sera el que origine los bienes o capitales

que se pretendenincorporar a la economia legal.

La razdn de ser de esta postura se encuentra inevitablemente relacionada al
hecho que el blanqueo tiene cierta similitud o afinidad con otras figuras
delictivas, como el encubrimiento y la receptacion, esta Ultima adopta la

““

“Teoria del mantenimiento”, que se construyo para explicar la
autonomia de este delito en relacion al encubrimiento, sobre la base de que
la receptacion mantiene o incrementa la lesion o la puesta en peligro del bien
jJuridico que tutela el delito del que proceden los bienes. 8 En otras palabras,
si aplicamos dicha teoria a la figura del blanqueo implicaria aceptar, que este
delito “..... no hace sino mantener o incrementar la lesion o puesta en peligro
del bien juridico que se vio ya afectado por el delito previo del que proceden
los bienes.” Lo que implicarfa dogmaticamente dejar sin contenido el tipo de

injusto del blanqueo, pues se estaria tomando como tal al del delito previo.

°® ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 82.
% PALMA HERRERA, J.: “Los Delitos De Blanqueo De Capitales”, EDERSA, Madrid, 2000,
pag. 239.
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Personalmente no comparto esta tesis, porque la puesta en peligro o lesion
del bien juridico de cualquiera de los delitos previos enumerados en el art. 6
de la ley especial, se produce realmente con los actos de cada una de estas
conductas de acuerdo a su estructura tipica en particular, y no con los actos
de depdsito, retiro, conversion o transferencia de bienes o derechos
relacionados que procedan directa o indirectamente de actividades delictivas,
para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a eludir las consecuencias
juridicas de sus actos a quien haya participado en la comisién de dichas
actividades delictivas o cualquier operacion, transaccion, accion u omision
encaminada a ocultar el origen ilicito y legalizar bienes y valores
provenientes de delitos; ya que estos ni mantienen ni aumentan la situacion

de potencial puesta en peligro del bien juridico del delito precedente.

No obstante lo anterior, es innegable que el lavado de dinero al dar
apariencia legitima a las ganancias procedentes de los delitos previos, incide
en estos, favoreciéndolos, convirtiendose en un factor criminégeno de primer
orden, pero eso no significa, que el lavado sea una conducta apta por si
misma de poner en peligro o mantener una situacion de riesgo para los
bienes juridicos protegidos por los delitos previos, como si lo hacen las
respectivas conductas delictivas previas. La redaccién de dicho articulo nos
indica, que los capitales a blanquear pueden tener su origen de diversos
delitos que tutelan bienes juridicos heterogéneos, para ese efecto veéase tal

disposicion:
Art. 6.- Estaran sometidos a la presente Ley toda actividad delictiva
generadora de lavado de dinero y de activos, y de manera especial en lo que

fuere aplicable los siguientes delitos:

a) Los previstos en el capitulo IV de la Ley Reguladora de las Actividades
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Relativas a las Drogas;

b) Comercio de personas;

c) Administracion fraudulenta;

d) Hurto y Robo de vehiculos;

e) Secuestro;

f) Extorsion;

g) Enriquecimiento ilicito;

h) Negociaciones ilicitas;

i) Peculado;

j) Soborno;

k) Comercio ilegal y depdsito de armas;

l) Evasion de impuestos;

m) Contrabando de mercaderia;

n) Prevaricato;

0) Estafa;y,
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p) Todo acto de encubrimiento y legalizacion de dinero o bienes procedentes

de actividades delictivas.

De la disposicién legal supra relacionada, inferimos que carece de
importancia la naturaleza del ilicito penal generador, pues el propio precepto
en su literal p), nos indica con una clausula abierta, que la procedencia del
dinero o bien puede devenir de cualquier delito. “De hecho lo que el articulo 6
hace es someter al ambito de aplicacion de esta ley toda actividad delictiva
generadora de lavado de dinero y de activos, es decir, medios capaces de
producir un rendimiento econdémico 0 convertirse ellos mismos en un
rendimiento de tal indole.”® De tal suerte, que argumentar, que las
conductas de blanqueo de dinero obtenido de cualquiera de los delitos del
bastamente mencionado art. 6 lesiona nuevamente o mantiene la lesion de
los bienes juridicos tutelados por tales figuras, carece de l6gica y de razon,
porque como manifiesta PALMA HERRERA: “El error de los autores que han
tratado de identificar bien juridico protegido en el delito de blanqueo y bien
juridico del delito previo creo que ha estado en considerar, equivocadamente,
que el hecho de que el blanqueo estimule la comision de nuevos delitos
implica ya, cuanto menos, una puesta en peligro de ese bien juridico que se

vera lesionado en el futuro.”™*

Expone el mismo autor a titulo de ejemplo que “......., sostener que los actos
de blanqueo del dinero recibido como precio por un asesinato lesionan
nuevamente o mantienen la lesion del bien juridico vulnerado por el delito

previo, la vida, no parece lo més razonable, por mucho que el blanqueo de

" MORENO CARRASCO. F. Y RUEDA GARCIA. L.: “Codigo penal de El Salvador
Comentado”, San Salvador, 1999, pag. 1076.
" PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 245.
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capitales pueda estimular la nueva comisién de un delito de asesinato.””? Y lo
mismo puede decirse del dinero procedente de cualquiera de los delitos
mencionados en el art. 6 de la ley especial y el bien juridico que tutelan, por
ejemplo: Que el lavado de dinero obtenido de un delito tipificado en la ley
reguladora de las actividades relativas a las drogas lesione o mantenga la
lesion del bien juridico salud publica; asi mismo de los secuestros y la
libertad ambulatoria, del hurto y robo de vehiculos y el patrimonio, de las

negociaciones ilicitas y la administracion publica; entre otros.

Asi mismo, desde el punto de vista politico criminal refuto esta postura, ya
gue no se estaria tipificando el lavado de dinero como delito, porque tutele
algun interés necesitado y susceptible de proteccién penal, sino mas bien
como sostiene BLANCO CORDERO “..., se estaria penalizando el blanqueo
de capitales como medio para reforzar la proteccion de un bien juridico
previamente vulnerado por el delito del que proceden los bienes.” Sigue
diciendo ese autor que “La tipificacion del blanqueo tendria asi un fin
preventivo general, en la medida en que se pretende hacer desistir de su
propésito al potencial delincuente al disminuir sus posibilidades de disfrutar
del dinero de origen delictivo.””* Por lo tanto, “La norma penal se aplica a
quien blanquea dinero, pero en realidad va referida al autor del delito
(5

previo;”> asi mismo “se pretende la evitacion del delito previo mediante la

represion de comportamientos posteriores a éste. ®

En otras palabras, sancionando penalmente a un sujeto que blanquea dinero,

se trataria de predisponer la psiquis del potencial delincuente del delito

2 Ibidem.

;i BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 199.
Ibidem.

;Z Ibidem.
Ibidem.
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previo, para inculcarle la idea que el delito no es un medio para obtener
beneficios econémicos. Planteamiento objeto de duras criticas, desde la

Optica del principio de personalidad de las penas.

Por lo tanto concluimos, que no hay identidad entre el bien juridico protegido
por el delito previo y el que se pretende tutelar a través de la figura del

blanqueo de capitales.

2.1.2. La Administracion de justicia como bien juridico del delito de

blanqueo de capitales.

Anteriormente dijimos, que el blanqueo de dinero es una figura que tiene
afinidad con otros delitos, como la receptacion y el encubrimiento; por lo
tanto, quienes sostienen esta postura, lo hacen en base a la naturaleza
encubridora que constituye el blanqueo de dinero, pues este encubre un
delito previo del que surge el capital a lavar, aparejando como consecuencia
l6gica, el impedir que las autoridades puedan descubrir y sancionar ese delito

previo.

No debemos de perder de vista, que la razon de ser de las conductas de
blanqueo, es dar una apariencia legitima a las ganancias provenientes de
hechos delictivos, para lo que obviamente, el blanqueador realizara una serie
de operaciones dirigidas a ocultar el rastro ilicito del origen de los bienes, que
en caso, que el mismo no haya sido descubierto complicara
extraordinariamente su conocimiento por parte de las autoridades
encargadas de la persecucion penal. De ahi que se sostenga que el lavado

de dinero atenta contra la administracion de justicia
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Interesante es el punto de vista de PALMA HERRERA, quien sostiene que:
“Con la administracién de justicia....... ocurre lo mismo que con el orden
socioecondmico, que no puede servir por si mismo como objeto de
proteccion, sino que se trata de un concepto vago y abstracto que hay que
llenar de contenido.””” En su concepcion tradicional la administracion de

113

justicia como bien juridico ha sido concebida como . el deber de no
obstaculizar el funcionamiento de la administracion de justicia haciendo
posible el descubrimiento de los delitos, la persecucion y condena del
delincuente, que es lo que se dificulta, precisamente, con la realizacion de
actos de blanqueo cuando el delito no ha sido descubierto y el delincuente

condenado.”®

Asi mismo, este autor ante las criticas que se elaboran a la administracion de
justicia en su 6ptica tradicional, para ser considerada como bien juridico del
delito de lavado de dinero, sostiene que “No debe olvidarse, sin embargo,
que la administracion de justicia, al tener noticia de un delito, no reacciona
sélo persiguiendo al delincuente e imponiendo una pena.”® Sino que “Junto
a ésta, la condena por un delito doloso conlleva otra serie de consecuencias
como el comiso y la satisfaccién de responsabilidades civiles........”*°. Por lo

“

tanto . el buen funcionamiento de la Administracion de Justicia exige
también la efectiva aplicacién de tales consecuencias, por lo que el deber de
cooperar, 0 mejor dicho, de no obstaculizar ese funcionamiento, se extiende

también a este tipo de medidas.”!

;; PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 288.
Ibidem.
" PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 289.
:(1) Ibidem.
Ibidem.
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Personalmente no comparto la tesis, que sostiene que el bien juridico
tutelado por el delito de blanqueo de dinero es la administracidn de justicia,
sea en su tradicional acepcion o en la extensiva que sostiene PALMA

HERRERA, por las siguientes razones:

En primer lugar considero, que al tomarse a la administracion de justicia en
su concepcion tradicional (el deber de no obstaculizar el funcionamiento de la
administracion de justicia haciendo posible el descubrimiento de los delitos,
la persecucion y condena del delincuente) como bien juridico del delito en
comento, se estaria parcelando el fendbmeno del lavado de dinero
Gnicamente a sus fases iniciales como lo son la incorporacion y la ocultacion,
dejando fuera la fase de integracion, que es donde radica la esencia de este
delito, pues la razon de ser de este delito, no radica en la simple ocultacién o
encubrimiento de los bienes de origen delictivo, sino en la incorporacion de
los mismos a la economia licita. Y para lograr ese fin dltimo “....... los bienes
tienen que estar en constante movilidad....”®* De ahi, que “ la adquisicién,
conversion y la transmision suponen parte del proceso a través del cual se

pretende que los bienes pierdan su origen delictivo.......", ya que

“

obviamente si dichos bienes estuviesen ocultos o encubiertos.....
estarian estaticos, inmoéviles, lo que imposibilitaria su blanqueo.”®*Ademas
debemos de recordar, como lo dijimos anteriormente, que una de los
elementos que caracteriza al lavado de dinero es su consideracion como

proceso, es decir que esta integrado por varias etapas o fases sucesivas. %

8 DEL CARPIO DELGADO, J.: “El Delito De Blanqueo De Bienes En El Nuevo Codigo
Penal”, TIRANT LO BLANCH, Valencia, 1997, pag. 64.
:j Ibidem.
Ibidem.
% vid. Pag. 16.
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En segundo lugar, desde un punto de vista politico criminal, considero, que al
tomar a la administracion de justicia en su concepcion tradicional como bien
juridico del delito de lavado, se esta dando a entender, que el combate
estaria orientado “...... al descubrimiento de la comision del delito que origina
los bienes, labor que ya tiene su fundamento cuando se tipifica el

encubrimiento como delito contra la Administracion de Justicia.”®®

Asi mismo, en tercer lugar considero, que aun tomando a la administracién
de justicia en su concepcion extensiva (la no obstaculizacion y la efectiva
aplicacion de otras consecuencias juridicas distintas a la pena, como el
comiso 0 responsabilidad civil), esta no es susceptible de constituir el bien
juridico tutelado por el delito de blanqueo, porque, si bien es cierto el comiso
y la incautacion de los bienes de origen delictivo, constituye una de las lineas
de accion de la politica criminal en el combate del lavado de dinero y la
criminalidad organizada; también la misma se ve afectada por otras figuras

como la receptacién y el encubrimiento.

Por lo tanto, considero que pese a los anteriores argumentos, de una u otra
forma inevitablemente, algunas conductas de blanqueo ponen en peligro o
lesionan de forma mediata, mas no inmediata la administracion de justicia
(tanto en su concepcién tradicional como extensiva), pero ello no significa

que ese sea el bien juridico protegido por el delito de blanqueo de capitales.

2.1.3. ElI Orden Socio econémico como bhien juridico del delito de
blanqueo de capitales.

% DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 65.
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Es mayoritaria la opinién doctrinaria de quienes sostienen, que el blanqueo
de capitales es un delito de naturaleza econdmica, y por ende el bien juridico
que tutela, también es de naturaleza econdmica. Postura, que en principio
creemos que es la mas acertada, porque tiene la cualidad o virtud de

113

concebir al lavado de dinero como un proceso, en el sentido que “..... con la
puesta en conexién con la fase final del blanqueo (la integracion del dinero o
bienes de origen delictivo en la economia legal) se incluyen todos los
estadios intermedios....... "87 (fase de ocultacion) e iniciales del fenémeno
(fase de incorporacion), y no parcela o fragmenta el mismo a determinados
aspectos o fases de este, como lo hacen los defensores de la postura del

lavado de dinero, como un delito contra la administracion de justicia.

Ademas, desde el punto de vista politico criminal optar por el Orden Socio
econdémico como bien juridico del delito de blanqueo, conlleva la ineludible
ventaja de tomar en consideraciéon el fundamento o razén de ser de la lucha

“

contra este tipo de conductas, que no es otro que: “........... la incidencia

contra el orden econémico en su conjunto.”®

Previo a determinar, si el Orden Socio econdmico es el bien juridico
protegido por el blanqueo; es necesario definir en que consiste el mismo,
aclarando que existe una concepcion en sentido estricto y otra en sentido

amplio.

PALMA HERRERA sostiene que: “En el primer sentido, por orden econémico
habria que entender la regulacion juridica del intervencionismo estatal en la
economia. En términos amplios, por el contrario, el orden econémico significa

la regulacién juridica de la produccién, distribucion y consumo de bienes y

¥ BLANCO CORDERO, I., op cit., pag. 216.
% BLANCO CORDERO, I., op cit., pag. 217.
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servicios, es decir, lo que hay que entender como actividad econémica dentro

de la economia de mercado.”®

Sigue manifestando el referido autor, que “En todo caso, se opte por la
acepcion que se opte, la cuestion debe ser inscrita en el marco de los
presupuestos constitucionales......”°, que en el caso de la realidad
salvadorefia se refiere al programa econdmico de la Constitucion de la
Republica, que estd contemplado en su parte dogmatica, concretamente en

el Titulo V de la misma bajo el epigrafe ORDEN ECONOMICO.

En ese orden de ideas, para definir el sistema econdmico de nuestro pais, es
necesario citar los articulos 101 Y 102 de la Constitucion de la Republica,

que rezan asi:

Art. 101.- El orden econémico debe responder esencialmente a principios de
justicia social, que tiendan a asegurar a todos los habitantes del pais una

existencia digna del ser humano.

El Estado promoverd el desarrollo econdmico y social mediante el incremento
de la produccion, la productividad y la racional utilizacion de los recursos.
Con igual finalidad, fomentara los diversos sectores de la produccion y

defendera el interés de los consumidores.

Art. 102.- Se garantiza la libertad econdémica, en lo que no se oponga al

interés social.

% PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 250.
% PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 251.
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El Estado fomentard y protegera la iniciativa privada dentro de las
condiciones necesarias para acrecentar la riqueza nacional y para asegurar
los beneficios de ésta al mayor nimero de habitantes del pais.

De las disposiciones supra citadas, denotamos, que nuestro modelo
econdmico se define como un modelo de competencia econdmica
imperfecta, coexistente con una practica estatal intervencionista, contenido
esencial de la libertad de empresa en el marco de la economia de mercado,
que es el marco dentro del cual se desarrolla la libertad de empresa, que
comprende como aspectos tanto a la libertad de acceso al mercado como la
formacion de los precios en razén de la libre competencia; caracterizado por

supuesto por la intervencion del Estado.

Si bien es cierto, las conductas de blanqueo atentan contra el Orden Socio
econémico, este no es apto para ser considerado como el bien juridico
inmediatamente tutelado por esa figura, porque presenta el inconveniente de
ser “....... un término excesivamente vago, complejo y ambiguo, incapaz de
llenar el propio concepto de bien juridico.......”", ya que el orden econémico
en su conjunto es una categoria muy imprecisa, porque al ser este un
sistema, esta conformado por varios aspectos y elementos que en su

conjunto lo integran.

Ahora bien, el hecho que el Orden Socio econébmico no pueda ser

considerado, como bien juridico del delito de blanqueo, no significa

“

necesariamente que esos aspectos o elementos que lo integran o “...... que

lo llenan de contenido.....”®* , es decir

“

una pluralidad de bienes de

%L PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 253.
% PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 255.
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naturaleza colectiva o supraindividual....” % deban “.. ser precisados para

4

llegar al verdadero bien juridico protegido...”®* en el delito de lavado de

dinero.

Por lo tanto, el Orden Socio econdmico, no es un concepto apto para ser
considerado como bien juridico ni del lavado de dinero, ni de otro delito

“

econémico, sino mas bien, es apto para describir un objeto
politicocriminal, que sirve para agrupar sistematicamente a determinados
delitos que lesionan o ponen en peligro, la produccién, distribucion y

5

consumo de bienes y servicios.”® En otras palabras seria una categoria

sistematica en la ubicacion de los tipos penales.

Después de todo lo antes dicho, no nos queda mas que decir, que es preciso
definir en estos momentos, “...... qué intereses concretos de los que integran
ese concepto superior de orden socioecondémico se verian afectados y
podrian, en consecuencia, considerarse bien juridico protegido en dicho
delito...”®. De todos los elementos que configuran el orden socioeconémico,
haremos énfasis a los que segun la doctrina, resultan principalmente
vulnerados por el delito de blanqueo, concretamente nos referimos a: la libre
competencia, a la estabilidad y solidez de las instituciones financieras, y la

licitud de los bienes en el trafico financiero y econémico legal.

2.1.4. La libre competencia como bien juridico del delito de blanqueo de

capitales.

® DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 79.
% PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 256.
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El principio de libre competencia, es uno de los ejes rectores que informan y
orientan las economias de mercado a nivel mundial, dentro de ellas la
salvadorefia (arts. 101, 102, 110, 112, 117, 118 y 246 Cn), el cual se ve
vulnerado con conductas de lavado de capitales, en el sentido, que estas
ponen “..... en peligro la libre competencia sobre la que se basa el sistema

de economia de libre mercado, y con ello el orden econémico.”’

Es importante establecer el significado del término competencia, para
entender si este es 0 no el bien juridico inmediatamente vulnerado por el
blanqueo, y para tal efecto transcribimos literalmente la definicion e xpuesta
por la Superintendencia de Competencia de El Salvador, dicha institucion

define la competencia como:

“Situacion del mercado en que los agentes econdmicos luchan, de forma
independiente, por una clientela de compradores para alcanzar un objetivo
empresarial concreto, por ejemplo la venta de utilidades, ventas o una mayor
participacion de mercado. La rivalidad entre agentes econdmicos puede
referirse a los precios, a la calidad, al servicio o a una combinacion de éstos
y otros factores que puedan valorar los consumidores. Da origen al bienestar

para el consumidor y mayor eficiencia.”®®

De ahi surge el principio de libre competencia cuyo nucleo central segun
FORTHAUSER citado por BLANCO CORDERO es: “...... la confianza....”.

Después de haber hecho las anteriores aclaraciones, es pertinente y

necesario especificar la forma o formas en que el lavado de dinero afecta a

%" BLANCO CORDERO, I., op cit., pag. 221.

% SUPERINTENDENCIA DE COMPE TENCIA DE EL SALVADOR.: “Glosario de Términos”,
Imprenta Nacional, San Salvador, 2006.

% BLANCO CORDERO, I., op cit., pag. 221.
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libre competencia. Para ello hemos de partir de la premisa que: “El
capital,...'®como “motor de la economia de mercado, constituye el

fundamento de las posibilidades de desarrollo econémico.*

El capital no es otra cosa, que la totalidad de los bienes pertenecientes a una
persona natural o juridica (sociedades mercantiles) o empresas, o de forma
mas concreta la masa de bienes con la cual se constituye, que
posteriormente se amplie, para realizar sus actividades y sufragar en su caso
las respectivas obligaciones.

De ahi, que las organizaciones criminales o mejor dicho empresas del
crimen, al obtener dinero, bienes o capitales de la comisiéon de hechos
delictivos, pretendan introducirse a la economia licita, pero no en respeto de
las reglas del libre mercado, sino por el contrario irrespetando las mismas.

Pero, ¢ Por qué decimos que irrespetando las reglas del libre mercado?

La respuesta es simple, porque las organizaciones criminales valiéndose de
medios Y artificios ilicitos, actian en el mercado con superioridad econémica
en relacién a los otros competidores; pero dificil de explicar, en el sentido,
gue esa superioridad obtenida de forma ilicita se origina por varios factores,
del que vale destacar, el mas relevante, que sirve de base para el resto de
factores o causas, consistente en: “La facil disponibilidad de recursos
financieros......... 102 en el sentido que estas organizaciones o empresas del
crimen financian sus actividades en el mercado, valiéndose de medios de
financiamiento anormales y distintos a las reglas del libre mercado, es decir
respaldan su actividad econdmico empresarial con capitales provenientes de

hechos delictivos; contrario a las empresas legales, que desarrollan su

190 | pidem.

% 1hidem.
192 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 259.
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actividad econdmica conforme a los lineamientos del libre mercado; situacion

gue provoca un desequilibrio en el sistema econémico.

Decimos que provoca desequilibrio, porque obviamente las empresas legales
y las criminales no cuentan con los mismos mecanismos de financiacion para
realizar sus actividades econdémicas, ya que en el caso de la empresa
criminal “El dinero necesario para llevar a cabo los proyectos de inversion
gue considere necesarios, como modernizacion de procesos productivos,
maquinaria, ampliaciones,...... no provienen de la acumulacion de los
beneficios empresariales o0 de créditos solicitados a entidades

1103

financieras...... ,como ocurre en el normal desarrollo de las actividades

econdmicas, sino al contrario proviene de hechos delictivos.

Es decir, que la empresa criminal para financiar su actividad econémica, no
acude a los mecanismos de financiamiento legales permitidos por el

“

mercado, sino que valiéndose de . operaciones de blanqueo trasvasa
capitales generados por la actividad ilicita al circuito de operaciones
empresariales legales, llegando asi a contar con reservas de capital para
autofinanciarse muchisimo mayores que las disponibles para las empresas
que operan de manera licita, caracterizadas por una escasa liquidez y una
total subordinacion al capital financiero.”’®* De ahi, que légicamente, la
empresa criminal al valerse de medios de financiamiento ilicitos y anormales
al mercado para el desarrollo de su actividad empresarial; tendra supremacia
y preeminencia sobre las empresas legales que respaldan sus actividades
econdmicas respetando las reglas del mercado, y a la larga las hara

desaparecer del mercado.

103
104

Ibidem.
PALMA HERRERA, J., op cit., pags. 259 y 260.
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Decimos esto, porque una empresa criminal al tener una posicion econdémica
privilegiada en el mercado, provoca situaciones de monopolio u oligopolio,
que como dice DIEZ REPOLLES citado por BLANCO CORDERO “......
inciden sobre todos los ambitos de la libre competencia, desde los
mecanismos de formacion o determinacion de los precios hasta la

salvaguarda de los derechos de los consumidores.”™®

Para entender lo anterior véase a titulo de ejemplo: La empresa A (legal) y B
(criminal) se dedican a la venta de pizza, la empresa A para financiar su
actividad econdmica, recurre a préstamos a instituciones bancarias y a los
fondos generados por esa actividad; paralelamente la empresa B basa su
actividad econémica en capitales provenientes del trafico de drogas, es decir
de origen delictivo, asi de esta forma al contar con esos “ingresos extra” (por
llamarlos de alguna forma), la empresa B se da el lujo de bajar los precios
normales del mercado de la venta de pizza, es decir que vende mas barata la
pizza que la empresa A, y por ende los consumidores adquiriran los bienes y
servicios que la empresa B ofrece, ademas esta situacién de preeminencia
econbmica, le permitirA a dicha empresa aumentar los salarios de sus
empleados, obligando por ende a la empresa A, a aumentar el salario a sus
empleados, para lo que tendra que incrementar costos, es decir aumentar el
precio de los bienes y servicios que ofrece, mientras que la empresa B
mantiene los costos, tolerando el incremento de gastos con los capitales de

origen delictivo.

En virtud del anterior ejemplo, cabe preguntarnos si la competencia entre las
empresa Ay B esleal y acorde a las reglas del mercado; lo cierto es que no,

es desleal, pero ¢De donde surge esa deslealtad?, la respuesta es obvia, la

1% BLANCO CORDERO, I., op cit., pag. 220.
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misma se origina de la discrepancia de los mecanismos con que una y otra
empresa respaldan sus actividades empresariales, mientras que la empresa
A, lo hace en total respeto a las reglas del mercado y con la confianza que
sus competidores asi lo hacen, la empresa B lo hace valiéndose de
mecanismos (actividades delictivas) no aceptados por el libre mercado,
traicionando la confianza que la empresa A tiene, en el sentido que asume la
falsa creencia, que la empresa B esta jugando limpio, cuando la realidad es
otra.

Ademas cabe preguntarnos, si la economia de mercado tiene sentido y razén

““

de ser, pues esta “... se basa en la confianza en el principio de libre
competencia.”®® De ahi que “Las actividades econémicas solamente tienen
sentido cuando se garantiza que también los competidores se atienen a las
mismas reglas, esto es, que existen posibilidades reales de hacerse respetar
en el mercado.”™ Pero “Este equilibrio se altera cuando el competidor

dispone de un inagotable capital de origen delictivo.”™®

Después de haber expuesto toda la anterior problematica, no nos queda
duda alguna, que el principio de libre competencia que informa el orden
economico, se ve afectado por las conductas de blanqueo, pero de forma
mediata, no directa; razdn por la que no consideramos que este sea el bien
juridico tutelado en el lavado de dinero. A continuacion exponemos los
argumentos, que refutan la tesis de la libre competencia como bien juridico

de esta figura.

“

El error de los seguidores de esta tesis, es que responde “..... a una vision

arquetipica del blanqueo de capitales, dividido en distintas fases que

1% B| ANCO CORDERO, |., op cit., pag. 222.
7 Ipidem.
1% pidem.
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culminan siempre con la inversion de los bienes en actividades y negocios
licitos.”™® Es decir, que conciben al fenémeno del lavado de dinero
unicamente desde el punto de vista econémico, ya que se limitan a orientar
“.... toda la actividad del blanqueo a travées de empresas e
inversiones......"*°, cuando la experiencia nos indica, que no es Gnicamente a
través de la utlizacion de empresas que se blanquea dinero, pues
recordemos que al exponer las caracteristicas de éste fendmeno, dijimos que

éste presenta una variedad, variacion (el subrayado es mio) y Complejidad

en las técnicas y métodos empleados para blanquear dinero'!, asi mismo la
experiencia nos dice, que no siempre el capital blanqueado es invertido o
utilizado en actividades de naturaleza econémica-empresarial, sino también

en el financiamiento de otras y nuevas actividades delictivas.

Por lo tanto, si tomamos en cuenta que son muchas las formas existentes
para lavar dinero, distintas a la utilizacion de empresas, concluimos que no

es la libre competencia el bien juridico protegido por ese delito, ya que esta

“

no resulta afectada en todos los casos, porque, “...... hay ocasiones en las

que el blanqueo se produce por otros cauces y con otros propositos......

“

tales como . satisfacer gastos de colegio, gastos de enfermedades,

»113

compra de alimentos....””~°, entre otros, “...... destinos en los que la lesion o

puesta en peligro de la libre competencia aparece en entredicho.**

199 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 266.

19 pidem.
" vid. Pags. 17-19.
12 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 266
j Ibidem.
Ibidem.
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2.15. La Estabilidad y Solidez del Sistema Financiero como bien

juridico del blanqueo de capitales.

Otro de los principios o0 ejes rectores para la buena marcha de la economia
de mercado, es el mantener un sistema financiero sélido y estable; en otras
palabras parafraseando a BLANCO CORDERO “..... un sistema financiero
sano.”™™ Sanidad que se pone en tela de juicio, cuando las organizaciones

““

criminales y blanqueadores hacen uso de las . entidades de crédito e
instituciones financieras para la liquidacion de los negocios ilegales..... ,
pues obviamente este tipo de practicas, en el que se utliza el sistema

“

financiero para canalizar las ganancias delictivas, produce cierta

desconfianza del publico en su modo de funcionamiento.™’

Asi mismo la inyeccién de capitales delictivos en el sistema financiero,

“

produce . Su afeccion, afectando a los intereses de los operadores, y
también de los particulares que depositan sus ahorros.”'® En cuanto a los
operadores, dicha introduccion de cuantiosas cantidades de capitales
delictivos en el sistema financiero en general los afecta con la produccion de
lo que SOLANS SOTERAS citado por ABEL SOUTO, denomina: “.....
aparicion de fenémenos de ‘hiper-reaccion” en los mercados que sufran
movimientos especulativos, con variaciones en los indices de cambio o
interés, 0 en ambos; el producir incertidumbre o inestabilidad en la
intermediacion financiera no bancaria; el apoderamiento de entidades

crediticias, condicionando tanto su liquidez como su operatividad v,

15> B ANCO CORDERO, |., op cit., pag. 225.
Ej Ibidem.

Ibidem.
8 BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 226.
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finalmente, la influencia negativa sobre el ordenado funcionamiento de la

economia.”™*®

lgualmente, la infiltracion de grandes cantidades de capitales delictivos en el

“

sistema financiero, afecta a los particulares, en el sentido que al

deformarse los factores que permiten prever el comportamiento del mercado,
produce la desconfianza de los ahorradores....."*?°, ya que ante esta serie de

variables imprevisibles, es incierto el futuro del mercado financiero.

Asi mismo en varias ocasiones los lavadores, al blanquear las ganancias
delictivas hacen uso de instituciones juridicas bancarias en especifico y
financieras en general, y de los procedimientos creados por estas para

“

solventar las exigencias del mercado; con lo que se pervierte la

estabilidad e integridad del sistema econdémico, amén de mellarse la
credibilidad en los agentes financieros.....”*?!, es decir la confianza que la
poblacién en general, y los usuarios de las instituciones financieras en

concreto tienen hacia las mismas.

Incluso, la ley contra el lavado de dinero y activos de El Salvador, no hace
caso omiso a esta situacién, ya que en su considerando IV sostiene: Que
para lograr sus objetivos los delincuentes utilizan diversas entidades,
especialmente las instituciones financieras para el lavado de dinero
proveniente de actividades delictivas, lo cual puede poner en peligro la
solidez y la estabilidad de dichas Instituciones, asi como la credibilidad del
sistema financiero en su conjunto, ocasionando o pudiendo ocasionar la

pérdida de confianza del publico.

119 ABEL SOUTO, M., op cit., pag. 340.

120 ABEL SOUTO, M., op cit., pag. 341.
21 1pidem.
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Ahora bien, pese a todas las anteriores consideraciones, no creemos que
ese sea el bien juridico tutelado por el delito de lavado de dinero, por las

siguientes razones:

En primer lugar, porque consideramos que el error de esta tesis, radica en
concebir unicamente al fenédmeno desde el punto de vista econdémico-
financiero, ya que orientan su actividad Unicamente a traves de inversiones u
operaciones en instituciones bancarias y financieras, cuando la experiencia
nos indica, que no es Unicamente a través de instituciones financieras que se
lava el producto de actividades delictivas, porque el blanqueo se caracteriza

por ser una actividad que implica la utilizaciéon de una variedad, variacion (el

subrayado es mio) y Complejidad e las técnicas y métodos empleados para
lograr el fin Udltimo de dar apariencia de legitimidad a las ganancias

delictivas.'??

En segundo lugar, si bien es cierto, que uno de los considerandos, fines o
razones de ser de la promulgacion de la ley contra el lavado de dinero en El
Salvador es la proteccidén de la estabilidad y solidez del sistema financiero,
ello no significa que ese sea el bien juridico tutelado; sino mas bien una de
las finalidades o motivos que impulso al legislador a incriminar dicha
conducta, es decir la ratio legis, término que frecuentemente se confunde con

el bien juridico, pero que no significan lo mismo.

Sefiala BAJO FERNANDEZ citado por MAROTO Y VILLAREJO que “.... La
regla que sirve para determinar claramente la linea divisoria entre el bien
juridico y las motivaciones por las que se castiga una conducta es la
siguiente: el bien juridico constituye un elemento del tipo de injusto, lo que

significa que 1) su lesién (0 puesta en peligro) es necesaria para poder

122 Vid. Pags. 17-19.

53



considerar el hecho consumado (0 en su caso intentado), y su conocimiento

es imprescindible para la concurrencia del dolo”*?

Por lo tanto, la proteccion de la estabilidad y solidez del sistema financiero,
mas que bien juridico directamente afectado por este delito, es parte de la

ratio legis que impulso al legislador a incriminar el lavado de dinero.

2.1.6. El trafico licito de bienes como bien juridico del delito de

blanqueo de capitales.

El Trafico licito de bienes en término sencillos, consiste en la licitud del
dinero, bienes y capitales que circulan en los distintos canales de la
economia legal, es decir que no provengan de fuentes ilicitas en general y

delictivas en especifico.

Dicho tréfico licito es otro de los presupuestos o exigencias necesarias para
preservar el orden socioeconémico proclamado por la Constitucion de la
Republica, es la licitud de los bienes que circulantes en el mercado. Razon
por la que dicha circulacion “.... debe ser protegida contra la contaminacion
que supone el hecho de la incorporacion de los bienes de procedencia
delictiva, aspecto éste que es el fundamento del blanqueo de bienes”.*?* Y
decimos esto, porque la esencia de la conducta de blanqueo consiste en la
incorporacion de las ganancias originadas de hechos delictivos al tréfico

licito, es decir que los capitales ilicitos se mezclan con los licitos.

““

Y es que precisamente en el lavado de dinero “..... el punto esencial radica

en la circulacion de dinero, porque para los blanqueadores deviene

123
124

MAROTO Y VILLAREJO, J., op cit., pag. 13.
DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 82.
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fundamental que la riqueza circule: cuanto mas transiten los bienes por los
cauces econémicos, tanto mayor sera la probabilidad de que los capitales
pierdan la conexién con su procedencia.”?®

Ademas como sostiene PALMA HERRERA, “.... en el proceso de
determinacion del bien juridico, debemos tener presente el propio significado
del delito de blanqueo de capitales: es ésta una figura que pretende evitar
gque accedan a los canales ordinarios de la economia legal capitales
obtenidos de manera delictiva con el fin de que no llegue a contaminarse esa
economia y se produzcan efectos indeseables para la libre competencia, el

sistema financiero...”*?®

, por supuesto mediatamente. De ahi, que lo que se
pretende, sea mantener la pureza e indemnidad del trafico de bienes,
impidiendo que los capitales de origen delictivo ingresen y circulen junto a los
de origen licito, “...... pues solo garantizando la circulacion de capitales que
traen su razén de ser en fuentes legales, puede mantenerse el modelo de

sistema econémico impuesto por la propia constitucion. ™2’

Ahora bien, como sostiene PALMA HERRERA, “..... para poder hablar de
bien juridico no basta con la existencia de un bien, como es el trafico licito de
bienes, dotado de suficiente concrecién.”™?® Sino que es importante que dicho

112

bien o valor “..... sea estimado positivamente por el legislador penal en un
proceso caracterizado por las tres fases 0 momentos sefialados ya en su dia
por MAYER: es necesario que sea digno, susceptible y necesitado de
proteccién.”™?® Fases o etapas, que a nuestro juicio se cumplen en el trafico
licito de bienes como bien juridico en el delito de blanqueo de capitales, por

las siguientes razones:

125
126
127

ABEL SOUTO, M., op cit., pags. 347 y 348.
PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 278.
Ibidem.

128 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 280.
129 hidem.
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En primer lugar decimos, que el trafico licito es un bien digno de proteccion
juridico penal, en el sentido que tiene importancia y repercusion para el orden
social, ya que al ser el lavado de dinero una conducta por medio de la que se
introduce al tréfico licito de bienes, capitales de origen delictivo, provoca

graves y desastrosos efectos en la sociedad.

En segundo lugar decimos, que el trafico licito es un bien susceptible de
proteccion, porque es un bien capaz de ser atacado y vulnerado, es decir que
puede ponerse en peligro y afectarse, pues, si lo que pretende protegerse es
la licitud de los capitales que circulan en el mercado, con el simple hecho de
introducir capitales ilicitos al mismo, ya se habra lesionado el bien juridico en

comento.

Y en tercer lugar decimos, que el trafico licito es un bien necesitado de
proteccion, puesto que en aplicacion del principio de subsidiariedad que
informa a nuestro Derecho penal democratico, no hay otra rama del
ordenamiento juridico menos lesiva que el penal, que sea capaz de ofrecer la
proteccion de este Ultimo, porque la normativa administrativa y bancaria en
materia de prevencidon del blanqueo es insuficiente para proteger el trafico
licito de los capitales, razon por la que es necesario que sea tutelado

penalmente.

Por lo tanto, al ser el trafico licito de bienes un bien digno de tutela juridico
penal, susceptible de ataque y necesitado de proteccién, por las razones
antes expuestas, asi como por el hecho que tal bien “....... se ve afectado por

todas las conductas de blanqueo que la descripcion tipica es capaz de
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7’130

abarcar’™>", es a nuestro criterio el bien juridico tutelado por el delito de

blanqueo de capitales.

Basamos nuestra posicion fundamentalmente en el Ultimo aspecto, ya que
las tesis que postulan como bienes juridicos tutelados por el delito de
blanqueo, a la administracion de justicia, libre competencia y solidez vy
estabilidad del sistema financiero, tienen como principal defecto el quedarse
cortas y limitadas en cuanto al analisis del fenOmeno, porque se
circunscriben a determinados aspectos del mismo, en el sentido que la
primera de estas se limita Unicamente a las fases iniciales del lavado
(colocacion y ensombrecimiento), mientras que las dos ultimas conciben al
blanqueo desde un punto de vista econdmico y financiero respectivamente y
limitan las técnicas y méetodos de blanqueo a la utilizacion de empresas e
instituciones bancarias; lo que no es cierto por las razones expuestas en su

momento.

Caso contrario, ocurre si elegimos como bien juridico al trafico licito de
capitales, pues como se menciono anteriormente, el mismo puede verse
afectado por cualquiera de las conductas que la descripcion tipica abarque,
es decir que incluye todas las técnicas y métodos para lavar dinero, incluso la
utilizacion de empresas e instituciones financieras. O sino véase la redaccion

del tipo basico del art. 4 de la ley especial:

‘El que depositare, retirare, convirtiere o transfiriere fondos, bienes o
derechos relacionados que procedan directa o indirectamente de actividades
delictivas, para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a eludir las
consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado en la

Comision de dichas actividades delictivas, sera sancionado con prisién de

%9 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 282.
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cinco a quince afos y multa de cincuenta a dos mil quinientos salarios
minimos mensuales vigentes para el comercio, industria y servicios al

momento que se dicta la sentencia correspondiente.

Se entendera también por lavado de dinero y de activos, cualquier operacion,
transaccion, accion u omisidbn encaminada a ocultar el origen ilicito y a
legalizar bienes y valores provenientes de actividades delictivas cometidas
dentro o fuera del pais.”

De la simple lectura de la disposicién supra relacionada, denotamos que la
realizacién los verbos descritos por las modalidades tipicas de los incs. 1lero
y 2do, afectan de forma directa e inmediata al trafico licito de los capitales,
porque las mismas de por si implican la incorporacion de capitales ilicitos en

el trafico licito de bienes.

De ahi que sostenga POLIANO NAVARRETE citado por PALMA HERRERA,
que: “Entre la aclaracion del significado de la norma y la valuacién del bien
juridico es preciso establecer un nexo de efectiva reciprocidad
complementaria. Es decir, sélo puede ser aclarado el significado de la norma

penal teniendo presente el bien juridico, pero....."**! su determinacion

s6lo puede hacerse a través de una consideracion global de los singulares
momentos pluridimensionales integrados en el circulo tipico de las

descripciones legales.”™ %

Esa reciprocidad complementaria significa, que asi como el bien juridico
constituye un valioso instrumento para la interpretacion de los tipos penales,

““

......... del mismo modo, esa descripcion tipica es fundamental para precisar

1 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 277.

132 | pidem.
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correctamente el bien juridico protegido en cada caso.” De ahi, que la
descripcién tipica del tipo béasico del art. 4 de la ley especial, sea otro
argumento a favor para considerar, que el bien juridico tutelado por esa

figura, es el trafico licito de lo bienes en el mercado.

Ahora si, después de haber expuesto todas las anteriores posiciones
relativas al bien juridico tutelado por el delito de blanqueo de capitales,
estamos en la capacidad de responder si el mismo es un delito uniofensivo o

pluriofensivo.

2.1.7. Delito uniofensivo o pluriofensivo.

Sin animo de abordar este particular exhaustivamente, y retomando lo dicho
al iniciar el abordaje del bien juridico en el delito de lavado de dinero,
decimos que “Mayoritariamente se acepta que un delito es pluriofensivo
cuando tutela inmediatamente mas de un bien juridico.”3* Es decir, que para
considerar a un delito como pluriofensivo, no basta con que ponga en peligro
o lesione varios juridicos, sino que dicho peligro y lesién deben ser

inmediatos, mas no mediatos ni distantes.

Ahora bien, no podemos negar, que con la realizacion de las conductas de
blanqueo se ponen en peligro o lesionan otros bienes juridicos, como la
administracion de justicia, la libre competencia, la solidez y estabilidad del
sistema financiero, y por ende también son tutelados indirectamente por esta
figura; pero esa lesién o puesta en peligro y su respectiva proteccion no es

inmediata, sino mas bien mediata, porque el bien que se lesiona o pone en

133
134

Ibidem.
DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 63.
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peligro y por ende se tutela directa o inmediatamente es el trafico licito de los
capitales que circulan en el mercado; por lo tanto el blanqueo de dinero es un

delito uniofensivo.

2.2. OBJETO MATERIAL . BIENES DE ORIGEN DELICTIVO™®,

La vertiente objetiva de la estructura de todo tipo penal esta integrada por
una serie de elementos, dentro de los cuales se encuentra objeto ideal, que
esta constituido por el bien juridico protegido por la norma juridico-penal, que
no es lo mismo que el objeto material, es decir la persona o cosa sobre la
que se dirige y recae la conducta delictiva. Llevando estas consideraciones al
ambito del delito de blanqueo de capitales, decimos que el objeto ideal lo
constituye el bien juridico trafico licito de bienes, mientras que el objeto
material estard integrado por los “fondos, bienes, o derechos relacionados

gue procedan directa o indirectamente de actividades delictivas”

2.2.1. Definicion y contenido del término bienes.

Alrevisar la ley contra el lavado de dinero y activos, denotamos que la misma
no ofrece una definicion de lo que ha de entenderse por el término “bienes”
para efecto de dicha legislacién; sino que Unicamente se limita decir en la
descripcidn de sus tipos penales el objeto material sobre el que ha de recaer

la conductas, y en el caso concreto del tipo basico del art. 4 reza:

1 .. . . . . L.
% La alusion al término bienes, lo hacemos sin perjuicio de la postura adoptada en el

apartado 2 del capitulo I, en el que manifestamos que el término méas apropiado para
denominar el objeto material del blanqueo era “capitales”, pero en este apartado lo
denominamos bienes porque asi lo reconoce la mayor parte de la doctrina sobre el tema.
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“ El que depositare, retirare, convirtiere o transfiriere fondos, bienes o
derechos relacionados que procedan directa o indirectamente de
actividades delictivas, para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a
eludir las consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado en la
Comision de dichas actividades delictivas, sera sancionado con prision de
cinco a quince afios y multa de cincuenta a dos mil quinientos salarios
minimos mensuales vigentes para el comercio, industria y servicios al

momento que se dicta la sentencia correspondiente.

Se entendera también por lavado de dinero y de activos, cualquier operacion,
transaccion, accion u omisibn encaminada a ocultar el origen ilicito y a
legalizar bienes y valores provenientes de actividades delictivas

cometidas dentro o fuera del pais.”

Ante ese silencio del legislador, en cuanto a la definicién del término bienes,
es labor del intérprete dotar de contenido a dicho término, valiéndose para tal

fin de los métodos de interpretacidn de la norma juridica.

Desde el punto de vista civil, se entiende por bienes conforme al art. 560 del
Cadigo Civil “todas las cosas que son o pueden ser objeto de apropiacion, y

se dividen en muebles e inmuebles”.

Dicha definicion no es vinculante al ambito penal en general, y se queda
corta si se quiere aplicar al ambito del objeto material del delito de blanqueo
de bienes, pues la experiencia y la fenomenologia del lavado de dinero nos
indican, que no solo bienes muebles e inmuebles se obtienen de la comision
de los delitos previos y consecuentemente se blanquean, sino que también

se obtienen y blanquean bienes corporales e incorporales, tangibles e
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intangibles, asi como los documentos e instrumentos legales que acrediten
derechos sobre tales activos.

“

De ahi, que lo recomendable sea la utilizacion de un concepto

suficientemente general para poder incluir nuevas formas de pago e

intercambio’3®

, que existen en el mercado. Es decir, una definicion de bienes
que sea funcional al tipo de blanqueo, que sea susceptible de abarcar el
fenbmeno de lavado de dinero en toda su extension, que conciba a las
nuevas técnicas y metodos de blanqueo, que van surgiendo en la medida
que la ciencia y la tecnologia progresan; lo que Unicamente se puede lograr

optando por una interpretacion amplia y no estricta del término bienes.

Al consultar los diversos documentos internacionales en materia de
blanqueo de bienes, asi como a la doctrina mas actualizada sobre el mismo,
inferimos que se propugna por una definicion amplia del término bienes, que
sea capaz de abarcar, no Unicamente a los bienes, cosas, fondos, u otros
activos y derechos sobre los mismos, obtenidos directamente de la comisién
de un delito, sino también a “....... la variada gama de cosas y derechos que
a través de sucesivas conversiones conforman el complejo proceso de
blanqueo.”™®" Es decir una definicién de bienes que incluya tanto a los bienes
directamente provenientes del delito previo, como a los que procedan

indirectamente del mismo.

Asi en ese orden de ideas, la Convencién de Viena de 1988, en el literal q)
de su art. 1 define bienes como: “.... los activos de cualquier tipo, corporales

o incorporales, muebles o raices, tangibles o intangibles, y los documentos o

136

+2 PALMA HERRERA, J., 0p cit., pag. 307.

ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 181.
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instrumentos legales que acrediten la propiedad u otros derechos sobre

dichos activos.”

En similar sentido define el término ‘bienes” el literal d) del art. 2 de la
Convencion de las Naciones Unidas Contra La Delincuencia Organizada

Transnacional, mejor conocida como “Convenciéon de Palermo”.

En iguales términos que los dos anteriores instrumentos internacionales,
define “bienes”el literal d) del art. 2 de la Convencion de las Naciones Unidas

Contra La Corrupcion, mejor conocida como “Convencién de Mérida”.

También en idéntica forma que los anteriores instrumentos internacionales,
define el término “bienes” el inc. 3ero del art. 1 del Reglamento Modelo
Sobre Delitos De Lavado De Activos Relacionados Con El Tréfico llicito De
Drogas Y Otros Delitos Graves de la Comision Interamericana Para El
Control Del Abuso De Drogas (CICAD)

De forma méas amplia y exhaustiva, el Convenio Internacional para la
Represion de la Financiacion del Terrorismo, mejor conocida como
“Convenio de Nueva York” en el numeral 1. de su art. 1 reza que: “Por fondos
se entendera los bienes de cualquier tipo, tangibles o intangibles, muebles o
inmuebles, con independencia de como se hubieran obtenido, y los
documentos o instrumentos legales, sea cual fuere su forma, incluida la
forma electronica o digital, que acrediten la propiedad u otros derechos sobre
dichos bienes, incluidos, sin que la enumeracién sea exhaustiva, créditos
bancarios, cheques de viajero, cheques bancarios, giros, acciones, titulos,

obligaciones, letras de cambio y cartas de crédito’.
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De las definiciones expuestas en los documentos internacionales supra
relacionados, denotamos la naturaleza o vertiente econdémica del término
“bien”, en el sentido que hacen uso de la expresion activo, que consiste en
“uren...... cualquier clase de partida que represente bienes y derechos.....
La importancia de la utilizaciéon del término “activo” se manifiesta en dos

“

sentidos: El primero de ellos porque, refuerza la propia dimension
econOmica del bien ................, delimitando el campo de bienes y excluyendo
todo aquello que carezca de esa dimensién.’**® En segundo lugar porque
“........ conlleva, necesariamente, el caracter positivo de ese dato econémico,
es decir, se delimita aun mas el campo en torno a los bhienes valorables
econdmicamente, pues deben tener caracter activo o de crédito, con lo que
quedan excluidos aquéllos que integren sélo un pasivo, gravamen o

deuda”'*®

De ahi, que si los documentos internacionales definian el término bien, como
“ todo activo corporal o incorporal, mueble o inmueble, tangible o
intangible... es porque querian que todo lo valorable econémicamente como
activo tuviese cabida en ese concepto, al margen de sus caracteres,

peculiaridades, o esencia.”*

Por lo tanto, en base a las anteriores consideraciones, siguiendo a PALMA
HERRERA se define el término “bien” para efectos del delito de blanqueo,
como “.......... todo aquello evaluable econémicamente...., con independencia

de su valor......, siempre que pueda ser incorporado a un derecho

1% pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 305.
Sz Ibidem.

Ibidem.
! PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 308
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transmisible, es decir que pueda ser objeto de derecho, y siempre que sea

susceptible de trafico mercantil de caréacter licito......”. **

Casi de similar forma, MUNOZ CONDE citado por BLANCO CORDERO,

“

define bienes como eeeeeees cualquier  beneficio valorable

econoémicamente” **

Después de haber expuesto todo lo anterior, nuestra postura en cuanto a la
definicion del término bienes es: “Todo activo de naturaleza mueble o
inmueble, corporal o incorporal, tangible o intangible, asi como los derechos
sobre los mismos y los instrumentos legales que los acreditan, siempre y
cuando sean susceptibles de ser valorados econdmicamente, de ser objeto
de derecho y por supuesto de trafico mercantil licito, que procedan directa o

indirectamente de un delito”

Pues optar por una interpretacion estricta del término bien, lleva aparejada

““

como desastrosa consecuencia, el que carezca de “....... sentido... tipificar

como delito las actividades de blanqueo de capitales...”** porque ... si el
contenido del término legal “bienes” ofrece dudas y lagunas..”* los
blanqueadores se valdran de las mismas para “.... eludir con mayor o menor

facilidad la aplicacion del tipo penal.”**

Esto dltimo porque los
blanqueadores, Unicamente tendrian que dirigir sus conductas de blanqueo
sobre bienes que no estén abarcados por en el concepto estricto de bienes

que define el tipo penal de blanqueo.

12 bALMA HERRERA, J., op cit., pags. 305 y 306.

43 BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 241.
1% PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 307.
145 ., .

Ibide.
“® Ibidem.
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2.2.2. Caracteristicas que deben reunir los bienes que constituyan el

objeto material del delito de blanqueo de capitales.

De las definiciones de ‘bienes” arriba expuestas, tanto de los textos
internacionales sobre la materia como doctrinarias, denotamos que el término
bienes funcional al delito de lavado, relune ciertas caracteristicas 0 rasgos
que lo cualifican y definen, dichas caracteristicas son: Amplitud, que sea
evaluable econdmicamente, que pueda ser objeto de derechos, que sea
susceptible de trafico mercantil licito y que tenga necesaria conexidon con un

delito previo.

2.2.2.1. Amplitud.
Esta caracteristica significa, que la definicion de “bienes” debe ser lo

““

suficientemente extensa y desarrollada, .......... para abarcar la mayor
parte de las formas que los bienes de origen delictivo pueden adoptar.”™*" Es
decir que englobe cualguier modalidad que puedan presentar los activos

(beneficios, ganancias, productos, entre otros) de origen delictivo.

Pues hemos de recordar, que una de las caracteristicas que cualifica al

fendbmeno del lavado, es la variedad, variacién y complejidad de las técnicas
148

“

y métodos empleados para blanquear dinero~™°, los cuales “...... recaen
sobre diversos bienes, directa o indirectamente derivados del delito, que
pueden revestir gran cantidad de formas. Ademas, suelen servir como meros

instrumentos para la consecucion de los bienes que finalmente se integran

" BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 239.

8 Vid. Pags. 17-19.
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en el patrimonio de los delincuentes o de sus organizaciones, con apariencia
d 1149

de legitimida
Por lo tanto, la definicion del término bienes pertinente al tipo de blanqueo de
capitales debe ser lo suficientemente amplia, capaz de abarcar los nuevos
métodos y técnicas de lavado y las nuevas y novedosas formas que puedan
adoptar los bienes delictivos a lavar, para evitar asi vacios y lagunas legales,
gue lleven aparejadas como consecuencias indeseables, la no aplicacion del
tipo de blanqueo, es decir, que el mismo sea letra muerta y carezca de
vigencia practica como toda norma de derecho positivo no vigente, vy la

consecuente impunidad de los autores y participes de este delito.

2.2.2.2. Que sea evaluable econdmicamente.

Para efectos penales segin HUERTA TOLCIDO, el patrimonio esta

“

constituido por aquellos bienes patrimoniales que tienen un valor
econdmico y que el sujeto posee en virtud de una relacion juridica quedando,
por tanto, excluidos del concepto de patrimonio los objetos que solo tienen un

valor afectivo o sentimental.”*°

En base a esa consideracion, esta caracteristica significa, que los bienes que
integren el objeto material del delito de blanqueo deben tener valor

econdmico y en consecuencia ser incorporables al patrimonio. Asi mismo,

““

. el valor econémico de los bienes esta asociado al resultado de una

funcion econdémica concreta: la del trafico sobre los bienes. ™!

149 | pidem.

% DEL CARPIO DELGADO, J., 0p cit., pag. 95.
*I DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 96.
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Ademas, esta caracteristica tiene intima relacion con el bien juridico tutelado
por el tipo penal de blanqueo, trafico licito de bienes, en el sentido que los
bienes que carecen de valor econdmico no son idéneos para ser objeto
material del delito de blanqueo, asi mismo no son aptos para ser
incorporados al trafico licito del mercado, y en consecuencia son incapaces

de poner en peligro y mucho menos lesionar el bien juridico protegido.

2.2.2.3. Que pueda ser objeto de derecho.

Esta caracteristica en palabras sencillas nos indica, que los bienes que
integren el objeto material del delito de lavado deben ser susceptibles de ser

incorporados a un derecho transmisible.

2.2.2.4. Que se susceptible de trafico mercantil licito.

Este rasgo quiere decir, que para que un bien integre el objeto material del
delito de blanqueo debe ser apto para circular en el mercado y economia
legal, pues dicha caracteristica es inherente a “...... la idea de circulacion de
bien por la economia legal que subyace en la ratio legis del precepto, el cual
alude expresamente al que....... 152 depositaré, retirare, convirtiere o

113

transfiriere fondos, bienes o derechos; “..... asi como en la misma finalidad

perseguida por el blanqueador.” *>3

Esto Ultimo, porque como anteriormente menciondbamos, para los

blanqueadores es basico el que los capitales de origen ilicito circulen lo mas

%2 ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 182.

153 |pidem
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que se pueda por los cauces econémicos, en el sentido que de esa forma es
mas probable que esos capitales pierdan toda relacion o vinculo con la

mancha de ilicitud que los tifie.*>*

2.2.2.5. Necesaria conexion con un delito previo.

Un rasgo sine qua non que ha de presentar el objeto material del delito de
lavado de dinero, es que el mismo debe tener su origen, causa o0 génesis en
un delito previamente cometido. En similar sentido BLANCO CORDERO
sostiene que “Ha de existir, como requisito imprescindible, un nexo entre el
objeto del blanqueo y un delito previo.”>> Porque de lo contrario, “Si no esta
presente ese nexo 0 unidn o si se rompe por alguna circunstancia, no existe

objeto idéneo para el delito de blanqueo de capitales.™*®

Ahora bien, una vez que hemos dicho que presupuesto basico del lavado es
la comisién de un delito previo que origine los bienes a lavar, debemos
determinar en este momento, que bienes son los que derivan, proceden o
tienen su origen en un delito. Pues como manifiesta BLANCO CORDERO
“Las dudas surgen a la hora de considerar bienes procedente de un delito a
los efectos del delito de blanqueo los instrumentos del delito previo y su

objeto material.”™>’

Y esas dudas surgen por lo polivalente que puede resultar el término bien en
el delito, ya que como sostiene PALMA HERRERA “Un bien puede

desempefar en cualquier delito hasta cuatro funciones distintas. Puede ser

% vid. Supra, pags. 22-24.

%% B ANCO CORDERO, I., op cit., pag. 240.
%% 1hidem
" BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 242.
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su objeto material, el instrumento utilizado en su comision, efecto del mismo
y... SU ganancia, sin perjuicio de gque, en un caso concreto, un mismo bien
pueda desempefiar mas de una funcién.”™® Pero el hecho que en “

cualquiera de esas cuatro situaciones, el bien se encuentra vinculado con el

“

delito™°, no significa que en todas ellas “..... el bien “tenga su origen”en el

delito o “proceda” de él; no, al menos, en el sentido que parece exigirlo el

blanqueo de capitales.” 1%

Para evitar las dudas supra relacionadas, respecto a las cuatro funciones
que desempefia un bien en los delitos, es necesario hacer algunas
aclaraciones conceptuales sobre las mismas, es decir los términos efectos,
ganancias, objeto material e instrumentos del delito, y posteriormente a
dichas aclaraciones, diremos en cuales de esas acepciones el bien tiene su

origen o proviene de un delito, y en cuales no lo tiene.

En cuanto al término efectos del delito conocido en doctrina como producta
sceleris, estd constituido por los objetos que son el resultado o producto
directo de la comisién del delito; como por ejemplo: la moneda falsificada en
el delito de Falsificacion, Tenencia o Alteracibn de Moneda, previsto y
sancionado en el art. 279 del Codigo penal, la droga producida o fabricada en
el delito de Fabricacién o Transformacidn previsto y sancionado en art. 32 de

la Ley Reguladora de las Actividades Relativas a las drogas.

En lo que respecta al término ganancias del delito conocido doctrinariamente

“

como fructus sceleris, consisten en “..... cualquier tipo de ventaja evaluable

econdmicamente y que aparezca enmarcada en una relacion de causa-

18 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 310.
%9 |hidem
189 |hidem
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efecto con ese delito.”*®® Como por ejemplo: la casa adquirida por el

narcotraficante con el dinero obtenido por la venta de droga.

En lo pertinente al término objeto material, que no es lo mismo que efectos y
ganancias del delito, aunque pueden llegar a coincidir esas calidades,
decimos que es el objeto sobre el que recae la conducta tipica, asi mismo es
un elemento integrante de la estructura del tipo de injusto. Como por ejemplo:

la cosa mueble sustraida, en los delitos de hurto y robo.

En lo referente a los instrumentos del delito, conocido en doctrina como
instrumenta sceleris, estos son las herramientas o medios de los que se vale
o utiliza el autor del delito para su comision. Como por ejemplo las libretas de
ahorro para mover los fondos delictivos de un banco a otro; en el caso del

delito de lavado.

Después de haber aclarado el significado de las acepciones de las cuatro
funciones que puede desempefar el bien en un delito, pasamos a decir en su
orden de aclaracion, cual o cuales pueden ser considerados como originarios

0 provenientes de un delito.

Comenzando con lo que son los efectos del delito previo, decimos que si

tomamos de base la clase de bienes que lo conforman, denotamos que

11

carece de “..... sentido identificar esos bienes con el objeto material del delito
de blanqueo, ni parece que haya sido intencion del legislador al tipificar las
conductas de blanqueo evitar su aprovechamiento, su circulacion por los

17162

circuitos econémicos legales...””*, ello debido a que desde la Optica del

trafico licito de bienes como bien juridico protegido por delito objeto de

161

16 PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 311.

PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 317.
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estudio, es irrelevante e ilégico el tratar de defender “....... la existencia de
interés alguno el salvaguardar un trafico licito de monedas falsificadas,..., de

”163

drogas,... y otros objetos de similar naturaleza; porque no hay ni lesion ni

puesta en peligro de ese bien juridico.

Y “.. lo mismo....., cabe afirmar para otros bienes que puedan ser efecto o
producto del delito y, a su vez ganancia del mismo...”%* tales como: Los
alimentos nocivos, en el delito de Fabricacion y Comercio de Alimentos
Nocivos (art. 275 C.Pn), las sustancias medicinales alteradas, en el delito de
Alteracion de Sustancias Medicinales (art. 274 C.Pn), los billetes de loteria
falsos, en el delito de Falsificacion, Tenencia de Sellos Oficiales, Especies
Fiscales o Billete de Loteria (art. 280 C.Pn), entre otros; ya que son casos en
los que la realizacion sobre esos bienes de cualquiera de los verbos rectores
del tipo basico del art. 4 de la ley especial (depdsito, retiro, conversidn
transferencia o cualquier operacién, transaccién, accién u omision, con
cualquiera de las finalidades previstas en el mismo articulo), carece de razoén,
porque en esas circunstancias no existe ni puesta en peligro ni lesion para el
trafico licito de bienes, “............ pues no existe un interés en la existencia de
tal trafico, ni licito ni ilicito.”® Aunque no debe de negarse que haya otros
bienes juridicos que realmente si se ponen en peligro y lesiona con este tipo
de conductas, tales como: Salud Publica (arts. 274 y 275 C.Pn) y la Fe
Publica (art. 280 C.Pn).

Con respecto a las ganancias del delito, hemos de decir que por propia

esencia, “...... centra en lo que son las ganancias procedentes de un delito

183 |pidem

14 bALMA HERRERA, J., op cit., pag. 320.
15 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 321.
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previo........"**® porque los mismos en palabras de DEL CARPIO DELGADO

son “...... la consecuencia econémica de la comision de un delito. "%’

Y estos pueden considerarse originados de un delito, y para efecto de ser
considerados como bienes idoneos para configurar el objeto material del
delito blanqueo, deben ser valuables econémicamente, y por ende
incorporables al patrimonio; porque de esa forma son susceptibles de circular

en el mercado licito de bienes.

En lo referente, a si el objeto material del delito previo puede ser considerado
objeto material del delito de lavado, hemos de decir que no necesariamente
deben de coincidir, pero unicamente el mismo puede ser considerado como
tal cuando: “a) al poder ser valorado econémicamente, sea susceptible de
incorporarse al conjunto del patrimonio; y b) que la ejecucion de cualquiera
de las modalidades que configuran el delito de blanqueo de bienes sobre ese
objeto material no constituya el delito previamente cometido.”®® Por lo tanto
si el objeto material del delito previo no cumple con esos dos presupuestos,

no puede constituirse como objeto material del delito de lavado.

O si no véase a titulo de ejemplo: El supuesto de la droga, que es objeto
material del delito de Trafico ilicito incriminado en el art. 33 de la Ley
Reguladora de las Actividades Relativas a las drogas, que no puede ser
objeto material del delito de blanqueo, porque la realizacién de cualquiera de
los verbos rectores que describen las conductas tipicas, constituye de por si

un delito de tréfico ilicito.

16 bALMA HERRERA, J., op cit., pag. 314.

1" DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 100.
1%8 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pags. 102 y 103.
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Y finalmente en lo que respecta, a si los instrumentos del delito pueden
considerase originados o procedentes de un delito y en consecuencia
puedan constituirse como objeto material del delito de lavado, la respuesta
en un primer momento debe ser que no, las razones segun BLANCO

“

CORDERO son las siguientes: En primer lugar una de caracter

gramatical, porque no se puede decir que tales instrumentos tengan ‘su
origen” en un delito”™®°; y en segundo lugar una de “.... caracter teleoldgico,
porque no es el fin de la norma del blanqueo castigar los comportamientos

que recaen sobre dichos bienes. ™™

En cuanto a la primera razdn, porque los términos tener su origen o proceder
de un delito “... significan que el bien.... debe tener su causa, su razon de

ser, su fundamento, en ese delito,...”*"*

circunstancia que en un primer
momento excluye a los instrumentos empleados en la comision del delito,
pues “..... no mantienen una relacion causa-efecto con el delito, sino, como
su mismo nombre indica, meramente instrumental.’*’> Es decir, que
Gnicamente han sido utilizados en la comision del delito, mas no significa que
tengan origen en el mismo.

En lo atinente a la segunda razon, se ve reforzado, con uno de los fines que
persigue la normativa antiblanqueo salvadorefia, como lo es el tercer
considerando de la ley contra el lavado de dinero y activos, que literalmente

reza:

“Que es una preocupacion del Estado el crecimiento y auge de conductas

delictivas, en las cuales los sujetos culpables de las mismas buscan y utilizan

1%9 B| ANCO CORDERO, ., op cit., pag. 242.

7% |pidem

12 PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 315.
Ibidem
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diversos mecanismos para darle una apariencia de legitimidad a las
ganancias, bienes o0 beneficios obtenidos de la comision de
determinados delitos, a través de lo que se denomina como Lavado o

Blanqueo de Dinero”.

De las palabras resaltadas, inferimos que la preocupacion del legislador
recae sobre los objetos obtenidos de la comision de un hecho delictivo, es
decir que ese sea su origen, o procedencia; motivo porque el que inferimos,
que la finalidad de esa normativa no pasa por castigar las conductas que
recaigan sobre los instrumentos del delito, pues estos no tienen su origen en

el mismo, sino que han servido para su comision.

2.3. EL DELITO PREVIO DEL QUE HAN DE PROCEDER LOS BIENES.
DEFINICION Y RELACION DE ACCESORIEDAD CON EL DELITO
BLANQUEO DE CAPITALES.

Presupuesto necesario del blanqueo de bienes es la previa existencia de un
delito; es decir que haya sido cometido con anterioridad; porque es este el
que produce u origina los bienes ilicitos que posteriormente seran lavados.
Ahora bien, lo primero que debemos de preguntarnos es: ¢Qué se entiende
por delito a efectos del topico que nos ocupa? Para responder tal pregunta
debemos de partir de consideraciones legales, y comparar las mismas con
las construcciones dogmaticas, y verificar si son idénticas o discrepan; y si

sucede este ultimo buscar soluciones que concilien esas discrepancias.

La importancia de esto radica, en que dependiendo de la definicion de delito

que adoptemos para el delito previo del blanqueo de bienes, asi sera la
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relacion de dependencia existente entre el delito previo y el subsecuente

delito de blanqueo.*"

En lo que respecta al Cédigo Penal Salvadorefio, de una minuciosa lectura
del mismo denotamos que tal cuerpo normativo no nos ofrece una definicion
de lo que se debe entender por delito, sino que Unicamente se limita a decir
en el inc. 1lero del art. 18, que los hechos punibles se dividen en delitos y
faltas, y en el inc. 2do del mismo articulo dice que los delitos se dividen en
graves y menos graves, y por ultimo el art. 19 reza que los hechos punibles
pueden ser realizados por accién u omision, por otro lado la Ley Contra el
Lavado de dinero enlos incs. 1°y 2° de su art. 4 hace alusion a la expresion

actividades delictivas.

Desde el punto de vista dogmatico, la mayoria de la doctrina sostiene que
delito, es una Accién u omision, tipica, antijuridica, culpable y en algunos
casos punible, es decir que dogmaticamente hablando, para que exista un
delito es necesario que concurran los anteriores elementos, categorias,
estadios o niveles de andlisis relacionados. En base a estas consideraciones
la legislacion relacionada en el anterior parrafo establece lo que MIR PUIG
citado por BLANCO CORDERO califica como “.. delito completo™".

Por lo tanto, si nos quedamos con la anterior interpretacion, concluiriamos
gue los bienes delictivos a blanquear, deben proceder de una accion u
omision, tipica, antijuridica, culpable y punible, y las consecuencias que

conlleva, es que si concurre una causa de exculpacion o alguna excusa

18 Si nuestra definicion de delito en el ambito de la conducta previa del blanqueo de

capitales es como: Conducta tipica, antijuridica, culpable y punible, el grado de accesoriedad
serd maxima. Si es una Conducta tipica y antijuridica, el grado de accesoriedad sera
limitada; y por Ultimo si Unicamente es una Conducta tipica el grado de accesoriedad sera
minima.

"* BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 259.

76



“

absolutoria, “.......... los bienes no procederan de un “delito” entendido en

sentido completo, con lo que quienes los blanquean quedaran impunes por

ser su conducta atipica.”™"

“Ahora bien, hay ocasiones en las que el término “delito” no es interpretado

1476

en un sentido.... completo, es decir “.. como conducta tipica, antijuridica y

culpable, sino que basta con que concurran los... estadios, tipicidad y
antijuricidad.”’” Esto es lo que se conoce doctrinariamente como *
principio de accesoriedad limitada, cuestion que realmente, nada tiene que

ver con el propio concepto de delito....™"®

, Sino por el contrario el mismo tiene
aplicacion en el ambito de la autoria y participacion, en el sentido que sirve
para resolver los problemas de participacion del delito cometido por el autor,
estableciendo que este Ultimo debe realizar una conducta tipica y antijuridica

para poder construir la responsabilidad del participe.

Pero aplicando el contenido del principio supra aludido al &mbito del delito de
lavado de dinero, obtenemos que el delito del que proceden los bienes ilicitos
debe ser entendido como una accion u omision, tipica y antijuridica.

Esta tesis se ve respaldada en el ordenamiento juridico-penal espafiol,
porque en su art. 300 alude, si bien es cierto no de forma expresa, pero si
tacita al criterio de la accesoriedad limitada en los siguientes términos: “Las
disposiciones de este capitulo se aplicaran aun cuando el autor o el complice
del hecho de que provengan los efectos aprovechados fuera irresponsable o

estuviera personalmente exento de pena™".

175
176
177

Ibidem
PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 322.
178 Ib?dem
Ibidem
" DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 126.
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De la anterior disposicién denotamos como menciondbamos anteriormente,
gue expresamente no se hace alusion a que el delito previo deba ser una
conducta tipica y antijuridica, pero si nos indica que no es necesario que tal

conducta sea culpable y punible.

En lo que respecta a nuestro ordenamiento juridico, es criticable el hecho
que ni la ley contra el lavado de de dinero y activos, ni Cédigo Penal,
establezcan una disposicion legal que regule expresa o tacitamente el criterio
de la accesoriedad limitada, porque ese silencio del legislador conlleva a
interpretar que el delito en el que tienen origen los bienes, debe ser una
accion u omision tipica, antijuridica, culpable y punible; y por ende si en tal
conducta delictiva falta uno de esos elementos, los bienes derivados de la
misma no serian idoneos para constituir el objeto material del delito de

blanqueo.

Consecuencia de lo anterior es, que serdn impunes las conductas de
blanqueo que recaigan sobre bienes que proceden de acciones u omisiones
previas tipicas y antijuridicas, que no sean culpables porque el autor sea
inimputable, o en caso que siendo tipicas, antijuridicas y culpables, no sean
punibles por la concurrencia de una excusa absolutoria.

Una interpretacion como la anterior conlleva a consecuencias indeseables,
como injusticia e impunidad, por las razones antes expuestas; no obstante
esa laguna legislativa, se hace necesario buscar una solucion que este
acorde con el objeto que persigue la ley contra el lavado de dinero y activos,
es decir, prevenir, detectar, sancionar y erradicar el delito de lavado de
dinero y activos y su encubrimiento; pues de no ser asi, ese objeto quedaria
con un &mbito de aplicacion muy restringido, si se interpreta que los bienes
han de proceder de una accion u omision tipica, antijuridica, culpable y

punible; ya que en muchos casos una conducta delictiva previa puede
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generar bienes para blanquear, y la misma solo ser tipica y antijuridica mas

no culpable o punible.

Para lograr una interpretacién acorde con el objeto que persigue la ley contra
el lavado de dinero y activos, nos valdremos de una herramienta Util para la
interpretacién penal, como lo es la Teoria General del Delito, que tiene como
tarea primordial “..... ordenar y sistematizar preceptos legales, principios
generales, conceptos abstractos..., relacionandolos entre si y construyendo

un sistema completo y unitario.”°

Y haremos uso de esa herramienta, porque tiene la ventaja de profundizar “..
en ambitos que el legislador solo ha contemplado de forma genérica o que
incluso no ha previsto.”®! Ejemplo de ese Ultimo caso, es la falta de prevision
expresa o tacita del criterio de accesoriedad limitada, tanto en el Codigo
Penal como en la ley especial; por supuesto que para lograr tal fin, la “

Teoria General del delito debe ser un sistema elastico o “abierto” que no
impida el desarrollo social —no perpetuador del status quo o de las relaciones
de poder preexistentes- sino que debe facilitar el progreso social.”®? Es decir

gue esa herramienta debe adaptarse a la realidad que se vive.

Para logar esa tarea primordial, la Teoria del delito se vale de su Funcion
mediadora, por medio de la que se procura una conciliacion entre la ley, la
doctrina y el caso concreto, porque dicha construccién juridica intenta
concretar ciertos postulados, reglas, principios en nociones menos abstractas

que las contenidas en la ley; lo que implica para el juez una ventaja al

1% DE LA CUESTA AGUADO. P.: “Tipicidad E Imputacién Objetiva (Segtn el nuevo Cédigo
Penal de 1995)”, lera. ed; tirant lo blanch, Valencia, 1996, pag. 20.
181 .
Ibidem
%2 |pidem
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momento de resolver los casos, por disponer de reglas y postulados mas

concretos y pertinentes al caso concreto que juzga.

Llevando las anteriores consideraciones al caso que nos ocupa, decimos que
al no regular la ley contra el lavado de dinero y activos de forma expresa o
tacita el criterio de la accesoriedad limitada; y lo perjudicial que implicaria
otorgarle al delito previo un sentido amplio, como lo hacen el Cddigo Penal
(delito) y la ley en comento (actividades delictivas); acudimos a una
interpretacion que atiende al objeto de la normativa en comento y a la funcion
mediadora de la teoria del delito, en virtud de la cual los términos antes
aludidos, no son compatibles del todo con la realidad que se vive asi como la

opinion mayoritaria sobre el tema.

En consecuencia, nuestra postura es similar a la de la mayoria de la doctrina
en el ambito del delito previo del blanqueo de capitales, que se decanta por
un concepto de delito en base al criterio de la Accesoriedad limitada, es decir
una conducta tipica y antijuridica, sin necesidad de que sea culpable y
punible; ademas la experiencia nos indica que no es necesario que un hecho
delictivo sea culpable y punible para generar bienes a blanquear; asi mismo
este criterio es mas acorde con el objeto de la normativa de la materia, ya
que si el mismo es segun su art. 1 prevenir, detectar, sancionar y erradicar el
delito de lavado de dinero y de activos, asi como su encubrimiento, pues
careceria de toda légica y razon que las conductas delictivas de las que
proceden los bienes, Unicamente sean iddneas para tal proposito cuando

sean tipicas, antijuridicas, culpables y punibles.

2.3.1. Formulas para legislar el delito previo.
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Doctrinariamente existen 4 sistemas o formulas, para determinar legalmente

el delito previo del que han de proceder lo bienes a blanquear:

2.3.1.1. Sistema Amplio o Numerus Apertus.

En este modelo cualquier delito es idoneo para producir bienes que
posteriormente se blanquearan, es decir que no existe ningun tipo de
restriccion en razon a la categoria de delitos, ya sea en cuanto a clase,
gravedad, modalidad, entre otras. Por lo tanto son delitos previos del lavado
de dinero, todos los contemplados en el Cédigo Penal, como en las leyes

especiales en materia penal que incriminen conductas delictivas.

2.3.1.2. Sistema Intermedio.

En este modelo la determinacién del delito previo no es tan amplia como en
el anterior sistema, porque no se hace alusién a todos los delitos en general,
sino Unicamente a una categoria de ellos, en razbn a una determinada
“ . cualidad™®. Los paises que al regular el delito previo se decantan
por esta opcion, tnicamente consideran a los delitos graves de su legislacion
penal como delitos previos del blanqueo de capitales, excluyendo de forma

tacita a los delitos menos graves.

El inconveniente de esta formula es que existen delitos que por su marco
penal son menos graves, y por ende quedan excluidos como delito previo del

lavado; pero los mismos generan grandes cantidades de bienes, y por otro

'8 ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 185.
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lado hay delitos que si son graves, pero que dificilmente generan bienes para

lavar.

2.3.1.3. Sistema Restringido o de Catalogo o Numerus Clausus.

En este sistema la estipulacion del delito previo del blanqueo, se hace
enumerando de forma taxativa los delitos que constituiran dicha categoria.

“

En otras palabras el legislador ha decidido por razones de Palitica

Criminal incluir un grupo de delitos concreto como delitos idoneos para

generar los bienes objeto material del delito de blanqueo.”™?*

El inconveniente de este modelo es desde el punto de vista legislativo, pues,
cuando la situacion criminolégica evidenciase que conductas delictivas que
no estén contempladas dentro de ese catalogo producen cuantiosos
beneficios; serd necesario implementar reformas que contemplen las

mismas.

2.3.1.4. Sistema Mixto.

Este modelo es una simbiosis de los sistemas, intermedio y de catalogo,
porque “... junto a la referencia a un grupo genérico de delitos, se incorporan
una serie de delitos en concreto.”®® Las legislaciones que adoptan éste
sistema establecen primero por ejemplo, que cualquier delito grave puede ser
delito previo, y después enuncian de forma expresa una larga lista de delitos

que pueden ser delito previo del tipo de blanqueo.

184

os DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pags. 121y 122.

ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 186.
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2.3.1.5. Laopcion de nuestro legislador.

Nuestro legislador aborda el tépico del delito previo en el art. 6 de la ley
contra el lavado de dinero y activos, bajo el epigrafe OTROS DELITOS
GENERADORES DE LAVADO DE DINERO Y ACTIVOS; en los siguientes
términos:

Art. 6.- Estaran sometidos a la presente Ley toda actividad delictiva
generadora de lavado de dinero y de activos, y de manera especial en lo que

fuere aplicable los siguientes delitos:

a) Los previstos en el capitulo IV de la Ley Reguladora de las Actividades

Relativas a las Drogas;

b) Comercio de personas;

c) Administracion fraudulenta;

d) Hurto y Robo de vehiculos;

e) Secuestro;

f) Extorsion;

g) Enriquecimiento ilicito;

h) Negociaciones ilicitas;

1) Peculado;
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j) Soborno;

k) Comercio ilegal y depdésito de armas;

l) Evasion de impuestos;

m) Contrabando de mercaderia;

n) Prevaricato;

0) Estafa;y,

p) Todo acto de encubrimiento y legalizacion de dinero o bienes procedentes

de actividades delictivas.

De la disposicion arriba relacionada inferimos, que nuestro legislador adopto
una solucién extrafia, pues ha optado por una combinacién de los sistemas,
amplio y restringido, en el sentido que el inc. 1lero de la disposicion aludida,
sostiene que estard sometida al ambito de esa ley especial “‘toda actividad
delictiva generadora de lavado de dinero y activos”, es decir todo delito de la
legislacién penal salvadorefia sin restriccion alguna, y posteriormente en el
mismo inciso hace mencion a la expresion delimitadora “y de manera
especial en lo que fuere aplicable los siguientes delitos”, y menciona a
continuacion a través de varios literales los delitos en concreto; asi mismo en
literal p) hace alusion nuevamente a una clausula amplia, abarcando segun
la misma a ‘todo acto de encubrimiento y legalizaciéon de dinero o bienes

procedentes de actividades delictivas”, es decir de cualquier delito.
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De ese precepto legal se infiere, que al legislador salvadorefio le es
indiferente la naturaleza del delito previo generador de los capitales a
blanquear, como en otras legislaciones que adoptan el sistema intermedio,

“

porque la regulacion del mismo . ho agota con exhaustividad todas
aguellas actividades que pueden originar un rendimiento econémico o el
acceso a bienes que pueda ser presupuesto de la comision de los delitos
recogidos en esta ley especial, mas si supone una util guia de las actividades
delictivas generadoras de rendimientos econémicos y referencia previa de

estas conductas. "

Lo anterior en el sentido, que es el mismo articulo en su primer inciso, el que
somete al ambito de aplicacion de la normativa antiblanqueo, a “..... toda
actividad delictiva generadora de lavado de dinero y activos, es decir, medios
capaces de producir un rendimiento econémico o convertirse ellos mismos en

un rendimiento de tal indole.”®’

2.3.2. Grado de comision del delito previo.

En este topico abordaremos lo referente al nivel de desarrollo, ejecucion o
grado de perfeccion que requiere el delito previo, para que pueda ser idoneo
en la generacion de bienes a lavar; es decir en que fase del Iter Criminis
debe ubicarse el delito previo, a efecto que el mismo sea apto para producir
capitales y asi blanquearlos, o determinar como dice ARANGUEZ SANCHEZ

“

. Si basta con que se hayan realizado actos preparatorios, cuando éstos

son punibles, o se requiere tentativa o consumacion.”™®®

1% MORENO CARRASCO. F. Y RUEDA GARCIA. L; op cit; pag. 1076.

87 |bidem
1% ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 196.
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Sigue manifestando el referido autor que ‘“La cuestion que abordamos quiza
no tenga una gran trascendencia practica, ya que normalmente el blanqueo
se efectlia sobre las ganancias de delitos consumados, pero no deja de ser
posible, ya que incluso existe la posibilidad de que existan bienes que tengan

su origen en un delito... cuyo iter criminis ni siquiera se ha iniciado.”™

En lo que respecta a los delitos que han alcanzado en la estructura del iter
criminis, el grado de consumacién, no abordaremos la tematica con
profundidad, por la razén antes aludida por ARANGUEZ SANCHEZ, pues
esta fase es de perfeccion, lo “..... que supone la plena realizacién del tipo y

1190

la consecucion del resultado....”™, por lo tanto los bienes derivados de un

delito consumado son aptos para ser objeto material del delito de blanqueo.

Por otro lado, en lo referente los delitos en grado de tentativa, si partimos de
la premisa, que al Derecho penal le importa tanto lo que el sujeto activo hizo,
como lo que intento hacer, inferimos entonces que las conductas imperfectas
o intentadas son delitos, y por ende para efecto del delito previo en el
blanqueo, al igual que los consumados o perfectos, son conductas tipicas y
antijuridicas, y en consecuencia aptas para ser delito previo del lavado,
siempre y cuando por supuesto, estas generen bienes aptos e idoneos para
ser objeto material del delito de blanqueo de capitales; en similar sentido se
pronuncian DEL CARPIO DELGADO! y BLANCO CORDERO'%?,

Por udltimo abordaremos el aspecto mas debatido en la doctrina sobre este

tema, es decir, si los actos preparatorios punibles (proposicion vy

189
190

Ibidem

PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 338.

Y1 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 133.
192 BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 267.
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conspiracion, cuando estén expresamente tipificados en la ley) son aptos

para generar bienes que posteriormente se puedan blanquear.

Para comenzar, diremos que es atipico el blanqueo de bienes provenientes
de actos preparatorios en general, es decir sin delimitaciéon y matiz alguna,
porque es necesario matizar entre los actos preparatorios impunes y los
punibles. Con respecto a los primeros, por razones evidentes, los bienes que
deriven de ellos son ineptos para configurar el objeto material del delito de
lavado, pues éstos solo tienen relevancia juridico- penal cuando el legislador
los prevé expresamente; no tendria sentido, razén, ni logica castigar el
blanqueo de bienes provenientes de conductas que carecen de
trascendencia penal; pues el blanqueo de capitales por definicion propia
consiste en blanquear activos de proveniencia delictiva, y en los casos de
actos preparatorios no punibles, como su mismo nombre lo indica, no
constituyen delito, y por ende las conductas de lavado que recaigan sobre los
bienes provenientes de los mismos son atipicos, por carecer de objeto

material iddneo.

Por otro lado en lo atinente a los actos preparatorios punibles, es decir los
que han sido expresamente tipificados como delitos de forma excepcional e
infima, que por regla general son impunes; al adquirir la categoria de delito,
no hay problema en considerarlo como una conducta tipica y antijuridica; y
en consecuencia podran ser catalogados como delito previo del delito de
blanqueo, siempre y cuando de ellos se puedan derivar bienes idéneos y
aptos para ser objeto material del delito de lavado, en similar sentido
BLANCO CORDERO®; y DEL CARPIO DELGADO*: en sentido contrario
PALMA HERRERA %,

1% BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 269.
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Por lo tanto, lo importante sera que el hecho del que provengan los bienes
sea tipico y antijuridico, con independencia de que sea un acto preparatorio
punible, intentado o consumado. Y que ademas, “.... sea susceptible e idéneo
para generar bienes, sobre los que el probable sujeto activo del delito de
blanqueo pueda tener un cierto poder de disponibilidad que le permita llevar

“

a cabo las conductas constitutivas de blanqueo.™®® Obviamente “.. ese
poder de disponibilidad sera mas facilmente reconocible cuando el delito se
haya consumado, pero igualmente se podra conseguir con su comision en

grado de tentativa o en grado de... proposicién o conspiracién...”™".

2.3.3. Delito previo cometido en el extranjero.

Anteriormente mencionabamos que una de las caracteristicas del blanqueo
de capitales es su Internacionalizacién o Globalizacion'®, es decir que dicho

delito puede ser cometido en un pais distinto de aquel donde se cometi6 el

194
195

DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pags. 132y 134.

PALMA HERRERA, J., op cit., pags. 341y 342, para quien, la consideracién de los actos
preparatorios punibles, como delito previo del de blanqueo depende de la naturaleza que se
le asigne a los mismos, ya sea como figuras delictivas autbnomas, dependientes o causas
de extension de la pena; decantdndose éste autor por la Ultima postura; es decir que seglin
el los actos preparatorios punibles encuentran la razén de ser no tanto en ser un hecho tipico
y antijuridico, como lo hemos manifestado; sino en ser una acto preparatorio y pre -comisivo
de un hecho tipico y antijuridico, al que van referido, que seria la Unica fuente de la que
pueden proceder los bienes que constituirian el objeto material del posterior delito de
blanqueo.

Ahora bien, en nuestra opinién, contradecimos rotundamente lo manifestado por PALMA
HERRERA, porque el mismo le asigna una naturaleza equivocada a éstos actos, en el
sentido que los mismos al ser elevado a la categoria de delito, ya no tienen su fundamento
en ser actos pre-comisivos de un hecho tipico y antijuridico, pues obviamente dichos actos
ya son un delito en si mismo; por lo tanto la postura de éste autor es aplicable Gnicamente a
los actos preparatorios no punibles; los que evidentemente no son hechos tipicos ni
antijuridicos en concreto, ni delitos en general; sino actos pre-comisivos referidos a un hecho
tgpico y antijuridico.

% DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pags. 134 y 135.

7 |pidem

198 vid. Supra, pags. 15y 16.
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delito previo del que proceden los bienes; o que el delito previo se cometa en
un pais y cada una de las fases del proceso de blanqueo se desarrolle en

mas de un pais distinto.

Por ejemplo: Se trafica con personas en México, y el dinero que se obtiene
de ese delito se lava en El Salvador, o se trafica drogas en Panama, vy el
dinero obtenido de ese delito se traslada a Honduras a traves de ‘mulas
humanas’, es decir personas que llevan ese dinero adherido al cuerpo; una
vez llega esta persona a Honduras, abre una cuenta bancaria en un
institucion financiera, posteriormente hace una transaccion financiera de esa
cuenta a otra cuenta que tiene en las Islas Caiman; ulteriormente hace una
transferencia bancaria de esa cuenta a otra cuenta en un Banco

Salvadorefio.

Los anteriores ejemplos describen la actual fenomenologia del proceso de
blanqueo de capitales, que se ve favorecido por la globalizacion, la apertura
de las fronteras mundiales, los avances cientificos y tecnoldgicos; realidad a
la que no es indiferente nuestro legislador, porque en el inc. 2do del art. 4 de
la ley contra el lavado de dinero y de activos se hace alusién a la misma, en

los siguientes términos:

‘Se entendera también por lavado de dinero y de activos, cualquier
operacion, transaccion, acciéon u omisién encaminada a ocultar el origen
ilicito y a legalizar bienes y valores provenientes de actividades delictivas

cometidas dentro o fuera del pais.”
De la disposicion supra citada denotamos que el legislador Salvadorefio no

llegé “... en su literalidad tan lejos, pues si bien contempla expresamente la

posibilidad de que los bienes y valores provengan “de actividades delictivas
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cometidas dentro o fuera del pais’....., lo cierfo es que la conducta de
blanqueo.... propiamente dicha...... habrd de producirse dentro del territorio
nacional para resultar perseguible ante la jurisdiccion de la Republica y
conforme al Derecho Penal salvadorefio, segun se desprende de los articulos

48 del Cédigo Procesal Penal y 8 del Cédigo Penal.”™**®

La expresion “tan lejos” antes mencionada, significa que nuestro legislador se
guedo corto en relacién a la normativa de otros paises, como por ejemplo el

Caodigo Penal Espafiol, que en su art. 301 reza:

“El culpable sera igualmente castigado aunque el delito del que provinieren
los bienes, o los actos penados en los apartados anteriores hubiesen sido

cometidos, total o parcialmente, en el extranjero”.

De dicho precepto se desprenden dos situaciones: La primera de ellas en lo
referente al delito previo del que proceden los bienes, que puede ser
cometido total o parcialmente en el extranjero; y la segunda alusiva a que las

conductas de blanqueo sean cometidas total o parcialmente en el extranjero.

De la simple lectura y comparacion de las dos disposiciones arriba
transcritas, confirmamos que efectivamente el inc. 2do del art. 4 de la ley
contra el lavado de dinero y activos de nuestro pais, tiene un ambito de
aplicacion mas limitado que el art. 301 del Cédigo Penal Espafiol, pues éste
altimo regula tanto la comision del delito previo, asi como conductas de
blanqueo cometidas total o parcialmente en el extranjero; mientras que el

primero Unicamente se pronuncia en cuanto a la comision del delito previo

19 CRESPO BARQUERO, P; op cit; pags. 138 y 139.
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dentro o fuera del pais, omitiendo un punto tan basico como lo es la sancién

de los actos de blanqueo cometidos total o parcialmente en el extranjero.

Ahora bien, la anterior laguna legal no nos debe llevar a la apresurada
conclusion, que los actos de blanqueo cometidos total o parcialmente en el
extranjero no puedan ser sancionados en nuestro pais; porque de la
interpretacion sistematica de varias disposiciones legales en su conjunto,
inferimos que si se pueden sancionar las conductas de lavado total o
parcialmente cometidas en el extranjero, en base a las siguientes

consideraciones.

En primer lugar, si bien es cierto la ley especial de la materia no enuncia

expresamente ésta situacion, la misma ensu art. 26 inc 1ero sostiene que:

“Seran aplicables a la presente Ley, las normas y procedimientos contenidas
en los Codigo Penal y Procesal Penal y demés disposiciones legales en lo

gue no contrarie su texto”

Asi mismo uno de los ejes rectores que informan al Derecho Penal
Salvadorefio, como lo es el Principio de Aplicacion General del Cédigo Penal,

regulado enel art. 6 inc. 2 de dicho cuerpo normativo, que reza asi:

“Las normas generales de este Codigo seran aplicables a los hechos
punibles previstos en las leyes especiales, salvo que éstas contengan

disposiciones diferentes.”
De la integracién de ambas disposiciones, se aplican a éste vacio legal de la

ley contra el lavado de dinero y activos, las disposiciones que regulan la

“Aplicacion de la ley penal en el espacio”, es decir:
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PRINCIPIO DE TERRITORIALIDAD

Art. 8.- “La ley penal salvadorefia se aplicara a los hechos punibles
cometidos total o parcialmente en el territorio de la Republica, o en los

lugares sometidos a su jurisdiccion.”

PRINCIPIO PERSONAL O DE NACIONALIDAD
Art. 9.- “También se aplicara la ley penal salvadorefia:

1) A los delitos cometidos en el extranjero por persona al servicio del Estado,
cuando no hubiere sido procesada en el lugar de la comision del delito, en

razon de los privilegios inherentes a su cargo;

2) A los delitos cometidos por un salvadorefio en el extranjero o en lugar no
sometido a la jurisdiccion particular de un Estado; y, contra los bienes
juridicos de otro salvadorefio; y,

3) A los delitos cometidos en el extranjero por salvadorefios cuando se
deniegue la extradicion solicitada en razon de su nacionalidad, o por

extranjeros contra bienes juridicos de salvadorefios.”

PRINCIPIO DE UNIVERSALIDAD

Art. 10.- “También se aplicara la ley penal salvadorefia a los delitos
cometidos por cualquier persona en un lugar no sometido a la jurisdiccién
salvadoreiia, siempre que ellos afectaren bienes protegidos
internacionalmente por pactos especificos o normas del derecho
internacional o impliquen una grave afectacion a los derechos humanos

reconocidos universalmente.”
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TIEMPO Y LUGAR DE REALIZACION DEL HECHO PUNIBLE

Art. 12. incs. 3ero y 4to.- “El hecho punible se considera realizado, tanto en
el lugar donde se desarrolld, total o parcialmente la actividad delictuosa de
los autores y participes, como en el lugar donde se produjo o debio
producirse el resultado o sus efectos.

En los delitos de omision el hecho se considera realizado donde debio tener

lugar la accion omitida.”

De los principios antes relacionados, colegimos que la regla general del
Principio de territorialidad de la ley penal, presenta excepciones, tales como
los Principios de Personalidad o de Nacionalidad y el de Universalidad, “....
debiendo destacar, en relacién con este ultimo que la Convencién de Viena
en su articulo 4 permite ciertamente...... excepciones al principio de
territorialidad de la ley penal, pues aunque, igual que la ley salvadorefia, a lo
sumo ubican el elemento de extranjeria en la perpetracion del delito
previo....., pero no en la ulterior actividad de blanqueo propiamente dicha,
permitiendo un juego de foros de competencia que inequivocamente puede

conducir a resultados plenamente inscritos en el concepto de Justicia

Universal.’%
Con la anterior solucion, se “.... abre una puerta a la persecucion de este
tipo de conductas que........ se apoyan de modo decisivo en su capacidad de

saltar de una jurisdiccidén a otra precisamente para evitar una accion eficaz

de la justicia.”?**

200 1hidem

21 1hidem
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2.4.SUJETOS.

En la realizacién de todo delito intervienen como principales protagonistas, el
sujeto activo y el sujeto pasivo, sobre los que a continuacion haremos unas

breves consideraciones, pero aplicadas al delito de blanqueo de capitales.

2.4.1. Sujeto activo. ¢Forma parte del circulo de sujetos activos del

delito de blanqueo el autor o participe del delito previo?.

Comenzaremos por decir que sujeto activo y autor del delito, no son lo
mismo, porque: “El sujeto activo es un elemento mas de la formulacion del
tipo, mientras que es el autor el que lleva a cabo esa proposicion

normativa.”?%

Uno de los criterios clasificatorios de lo tipos penales, es en atencién si el
sujeto activo reune o no determinadas condiciones o cualidades especiales
para ser considerado como tal; de ahi surge la distincion entre tipos comunes
y especiales. La diferencia entre ambos es, que en los primeros el legislador
no exige en su configuracioén tipica que el sujeto activo retina determinadas
calidades, cualidades o condiciones; mientras que en los segundos el
legislador si exige en su configuraciéon tipica que el sujeto activo retna

determinadas cualidades, calidades o condiciones.

Con respecto al delito de blanqueo de capitales sostenemos, que su
naturaleza de comdn o especial sera determinada por la concreta
configuracion de la conducta que el legislador de cada pais haya realizado,

decimos esto porque en algunas legislaciones es permitida y en otras no la

92 ROMERO FLORES. B.: “El Delito De Blanqueo De Capitales En El Cdigo Penal De
1995”, en Anales de Derecho, n° 20, Universidad de Murcia, Murcia, 2002, pag. 309.
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sancion del autor o participe del delito previo por la posterior conducta de
blanqueo; de ahi surgen tres opciones: La primera, en la que los tipos
penales de blanqueo prevén expresamente que el autor del delito previo
puede ser autor o participe del delito de lavado; la segunda opcién, en la que
los tipos penales de blanqueo lo describen como una conducta autbnoma, sin
establecer expresamente si el autor del delito previo puede ser 0 no sujeto
activo del delito de lavado; y la tercera opcion, en la que los tipos penales de
blanqueo excluyen expresamente al autor o participe del delito previo como

sujeto activo del delito de lavado.

Por lo tanto, dependiendo de cual de los tres sistemas arriba mencionados se
haya adoptado, asi sera la consideracion de delito comun o especial del
blanqueo de capitales; y en consecuencia obtenemos: Que en el primer
sistema el blanqueo es un delito comun, porque al incluir el tipo penal al autor
o participe del delito previo, no exige condiciones o cualidades especiales en
la persona del sujeto activo; en el segundo sistema el blanqueo es un delito
comun, porque no restringe ni delimita el circulo de sujetos activos en
atencion a determinadas condiciones y caracteristicas; y en el tercer sistema
el lavado es un delito especial, porque se exige como condicién o
caracteristica especial en el sujeto activo, que no sea el autor o participe del

delito previo.

En lo que respecta a nuestro pais, su configuracién como delito comun o
especial sera determinada por la descripcion tipica del tipo basico de lavado
de dinero del art. 4 de la ley contra el lavado de dinero y activos, que reza
asi:

“El que depositare, retirare, convirtiere o transfiriere fondos, bienes o

derechos relacionados que procedan directa o indirectamente de actividades
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delictivas, para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a eludir las
consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado en la
Comision de dichas actividades delictivas, sera sancionado con prisién de
cinco a quince afios y multa de cincuenta a dos mil quinientos salarios
minimos mensuales vigentes para el comercio, industria y servicios al
momento que se dicta la sentencia correspondiente.”

De la descripcion tipica de la conducta denotamos dos cosas: En primer
lugar que nuestro legislador opto por el segundo sistema, porque describe el
tipo de blanqueo como una conducta autobnoma sin establecer expresamente
si el autor del delito previo puede ser o no sujeto activo del delito de lavado; y
en segundo lugar como consecuencia de lo anterior, que es un tipo comun,
ya que el legislador comienza describiendo la conducta haciendo uso de la
formula “El que”, sin requerir determinadas condiciones, cualidades o
caracteristicas en la persona del sujeto activo. Asi mismo esta posicién se ve

robustecida por el art. 2 inc lero de la ley en comento, que reza asi:

“La presente Ley sera aplicable a cualquier persona natural o juridica aun

cuando esta ultima no se encuentre constituida legalmente.”

Asi mismo, otro argumento del que se desprende que el tipo basico de
lavado de dinero en nuestro pais es un delito comun, es el silencio del
legislador ante este aspecto, ya que en otros delitos que guardan relacion y
similitud con el lavado de dinero, por exigir como elemento tipico la comision
de un delito previo; el mismo se pronuncia si bien es cierto no de forma
expresa, pero si de forma tacita; tal es el caso de la receptacién y el
encubrimiento.

El primero de ellos- Receptacion- previsto y sancionado en el art. 214-A

C.Pn., reza ast:
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“El que sin cerciorarse previamente de su procedencia legitima, adquiera,
reciba u oculte dinero o cosas que sean producto de cualquier delito o falta
en el que no haya tenido participacion, ser4 sancionado con prisién de

seis meses a dos anos.”

De la descripcion tipica del precepto supra transcrito se denota, que el autor
del delito previo no puede formar parte del circulo de posibles sujetos activos

del delito de receptacion.

El segundo de ellos —Encubrimiento- previsto y sancionado en el art. 308
C.Pn., reza asi:

“‘Sera sancionado con prision de seis meses a tres afios, el que con
conocimiento de haberse perpetrado un delito y sin concierto previo,

cometiere alguno de los hechos siguientes:

1) Ayudare a eludir las investigaciones de la autoridad o a sustraerse a la
accion de ésta;

2) Procurare o ayudare a alguien a obtener la desaparicion, ocultamiento o
alteracion de los rastros, pruebas o instrumentos del delito o asegurare el

producto o el aprovechamiento del mismo;y,

3) Adquiriere, recibiere u ocultare dinero, cosas o efectos provenientes de un

delito o interviniere en su adquisicidn, recepcion u ocultamiento.
No se aplicara la pena, en los casos de los nimeros 1) y 2), a quien

encubriere a su ascendiente, descendiente, adoptante, adoptado, hermano,

conyuge, conviviente o persona en analoga relacion de afectividad.”
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Del precepto legal antes citado denotamos, que por su descripcion tipica el
autor del delito previo no forma parte del circulo de posibles sujetos activos

del delito de encubrimiento.

Por lo tanto, en base a esas consideraciones podemos concluir, que el tipo
basico de lavado de dinero tipificado en el art. 4 de la ley especial, es un
delito comun y no especial, porque no exige condiciones, cualidades o
caracteristicas especificas en la persona del sujeto activo, ni excluye de
forma expresa o tacita al autor o participe del delito previo como posible

sujeto activo del delito de lavado.

Ahora bien, pese a las anteriores consideraciones, en la doctrina no existe
consenso en cuanto a si el autor o participe del delito previo puede ser
considerado 0 no como sujeto activo del posterior delito de blanqueo de
capitales; los defensores de esta Ultima posicion arguyen como principales
razones para defender su tesis: el hecho que el blanqueo es un acto
posterior copenado que sirve para agotar el delito previo, asi como el
privilegio del autoencubrimiento; sobre estas haremos unas breves

consideraciones.

2.4.1.1. El criterio del hecho posterior copenado como recurso para

excluir al autor del delito previo como autor del blanqueo de capitales.
Comenzaremos diciendo, que el Acto o Hecho copenado es en su sentido

literal el “.. acto que no es penado de forma autbnoma, sino conjuntamente

con otro, de manera que la pena por ese primer acto lleva ya implicita la que
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corresponderia al segundo.””® Es decir, son los supuestos del concurso

aparente de tipos penales que se resuelven bajo la regla de consuncion.

Si aplicamos esas consideraciones al ambito del blanqueo de capitales, ello
implica dos cosas: la primera, que la relacidon existente entre el delito previo y
el de blanqueo es una relacién en la que interviene la figura del concurso
aparente de tipos penales, concretamente a través de la regla de consuncion;
y la segunda, que de forma implicita se esta aceptando la tesis de quienes
propugnan que el bien juridico del lavado es el mismo bien juridico que
protege el delito previo. Ahora veamos si estas implicaciones son ciertas o

no.

Sostiene DEL CARPIO DELGADO que “Doctrinal y legalmente, la figura del
hecho posterior..... copenado es consecuencia de la aplicacion del principio
de consuncién a determinados casos de concurso......”***aparente de tipos
penales, es decir aquellos supuestos en los que a una determinada situacion
factica es susceptible de aplicarsele dos 0 mas tipos penales, pero esto es en
apariencia, porque realmente sélo uno de ellos puede aplicarse, porque de lo
contrario se estaria infringiendo el Principio de Ne bis in idem en su vertiente

sustantiva.

Lo anterior en virtud de la regla de consuncidn, que establece que el desvalor
de accidn o resultado de uno de los preceptos penales en concurso absorbe
el desvalor de accion o resultado del otro delito. Dicha regla esta prevista en

elart. 7 N°. 3 C.Pn., y dice asi:

203 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 390.
2% DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 235.
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“Los hechos susceptibles de ser calificados con arreglo a dos o mas
preceptos de este Cbédigo y no comprendidos en los articulos 40 y 41, de

este Cadigo se sancionaran observando las reglas siguientes:

3) El precepto penal complejo absorbera a los preceptos que sancionan las

infracciones consumidas en aquél.”

Por lo tanto, quienes defienden la impunidad del autor del delito previo como
sujeto activo del delito de blanqueo, lo hacen en atencion a que el desvalor
de accion o resultado del delito previo, absorbe o consume el desvalor de
accion o resultado del delito de blanqueo; postura que no es compartida por

nuestra parte, en base a las siguientes razones:

En primer lugar, porque tanto el desvalor de accion como de resultado del
delito de blanqueo tienen un plus o incremento, respecto del desvalor de
accion como de resultado del delito previo; para explicar esto sera necesario
decir en que consiste cada uno de ellos. Para comenzar decimos, que tanto

el desvalor de accién como de resultado de un delito, constituyen lo que se

“

contenido desvalorativo...””*® o “.

conoce como, contenido de
injusto...”?®®. En ese orden de ideas “Por desvalor de resultado hemos de
entender la lesién o puesta en peligro del bien juridico protegido.”°’ Mientras
que “Por desvalor de accion, la finalidad y forma de realizar el ataque al bien
juridico, pero siempre orientdndolo a la peligrosidad para ese bien

juridico.”®%®

%5 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 387.
zgj Ibidem
Ibidem
%8 pALMA HERRERA, J., op cit., pags. 387 y 388.
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En atencion a lo antes expuesto, se deduce que tanto el desvalor de accién
como de resultado del delito previo, son insuficientes de contenido
desvalorativo, para abarcar el desvalor de accion y resultado del posterior
delito de blanqueo, porque la puesta en peligro o lesién del bien juridico del
delito previo, no abarca la puesta en peligro o lesion del trafico licito de
bienes, como bien juridico tutelado por el lavado. Asi mismo la finalidad del
lavado de dinero (incorporar los capitales delictivos al trafico econémico
legal), y su forma de ejecucion trascienden de las finalidades perseguidas y

formas de ejecucién del delito previo.

En segundo lugar, como consecuencia de lo anterior, porque el blanqueo de
capitales no cumple con un presupuesto basico de todo Acto o Hecho
posterior copenado, que exige como requisito sine qua non que dichas “....
conductas lesionen a un mismo bien juridico, o estén en una misma linea de

progresién en el ataque al mismo bien juridico.....”?®, es decir que no

1

lesionen un bien juridico distinto; pero dicha “.... identidad de bienes juridicos

7210 o delito previo y el de blanqueo de

protegidos no se encuentra entre....
capitales, porque este Ultimo protege como bien juridico al trafico licito de
bienes, mientras que el primero protege al bien juridico que el respectivo

delito previo tutele.

2.4.1.2. El privilegio del autoencubrimiento como recurso para excluir al

autor del delito previo como autor del blanqueo de capitales.

299 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 236.
9 |bidem
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Como hemos mencionado anteriormente, el delito de blanqueo guarda cierta
similitud con otros delitos como la receptacién y el encubrimiento. En lo que
respecta a éste ultimo, es unanime la doctrina en sostener que el autor del
delito previo no forma parte del circulo de posibles sujetos activos del delito
de encubrimiento, en el sentido que el mismo goza de un privilegio de
autoencubrimiento, es decir un derecho a no autoincriminarse ante las
autoridades encargadas de la persecucion penal sobre el delito que

previamente ha cometido.

Llevando esas consideraciones al d&mbito del delito de blanqueo, los que
propugnan la impunidad del autor del delito previo en base a este criterio, lo
fundamentan en la naturaleza encubridora que se le atribuye al lavado de
dinero, ya que la morfologia utilizada por el legislador en la descripcion de las
conductas tipicas que lo integran, tienen similitud con algunas modalidades
del tipo de encubrimiento; de ahi que considere algun sector de la doctrina,
que ese privilegio de autoencubrimiento que opera en el delito de
encubrimiento es aplicable para el blanqueo; pues el autor del delito previo al
blanquear los capitales delictivos estaria actuando en un supuesto de
inexigibilidad de otra conducta distinta a la manifestada, asi como amparado

en el derecho constitucional de no declarar contra si mismo.

De ahi, que en atencién a las anteriores razones que fundamentan esa
posicion ‘“No se puede exigir una conducta distinta a quien habiendo
cometido un delito, pretende su ocultacion mediante el encubrimiento de los

bienes que de él se han derivado, ya que se encuentra en una situaciéon en la
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que resulta comprensible la actuaciéon de esa manera.””'' Porque ‘De lo

contrario, se estaria exigiendo una declaracién contra si mismo."*

Ahora bien, pese a las anteriores consideraciones sobre el
autoencubrimiento, decimos que su aplicacion “.. no es tan clara cuando el
autor o participe del delito previo realiza o ejecuta conductas que constituyen
un nuevo delito tipificado autbnomamente en el Codigo penal para castigar
precisamente las conductas dirigidas a evitar el descubrimiento por parte de

las autoridades del delito previo cometido.”?*?

““

Es decir que, no es valida la legitimidad de un derecho a realizar
conductas de autoproteccion o autofavorecimiento en cuanto éstas
constituyan el contenido de injusto de otro tipo penal y lesionen el bien
juridico protegido por éste ultimo.””** Ello como consecuencia que ningun
derecho es absoluto e ilimitado, sino relativo y limitado por los derechos de
las demds personas, tal como lo consigna la Convencion Americana Sobre
Derechos Humanos?®, mejor conocido como “Pacto de San José” en su art.

32 N°.2, que reza asi:

“Los derechos de cada persona estan limitados por los derechos de los
demas, por la seguridad de todos y por las justas exigencias del bien comun,

en una sociedad democratica.”

Llevando esas nociones al ambito del delito de blanqueo, decimos que ese

derecho de autoencubrimiento o autoproteccién que tienen los autores o

21 B ANCO CORDERO, I., op cit., pag. 494.

212 1hidem

13 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 239.

214 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 240.

15 Convencion Americana Sobre Derechos Humanos. “Pacto de San José”, ratificada por
nuestro pais, mediante el D.L. N°. 5, publicado en el D.O. N°. 113, del 19 de junio de 1978.
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participes del delito previo, no opera para el delito objeto de estudio, porque
el mismo no es absoluto sino relativo, puesto que esta limitado por otros
derechos, como el de un Orden Econémico justo, ademas, si bien es cierto
las conductas de encubrimiento y blanqueo tienen aparentemente estructuras

. no tipifican conductas encubridoras...”*®,

“

tipicas similares, éstas ultimas
sino por el contrario sancionan conductas autbnomas que lesionan un bien
juridico distinto al delito previo y al delito de encubrimiento. De ahi que el
privilegio de autoencubrimiento no opere en el delito de blanqueo, porque al
realizar esas conductas se comete un nuevo delito, con el que se lesiona un

nuevo bien juridico, en este caso el trafico licito de los bienes en el mercado.

Nuestra posicion personal es, que tanto la figura del hecho posterior
copenado, como la del privilegio del autoencubrimiento, aplicables a los
delitos de receptacion y de encubrimiento respectivamente, no tienen
aplicacion en el delito de lavado de dinero, y en consecuencia el autor del
delito previo puede formar parte del circulo de posibles sujetos activos del
delito de blanqueo, es decir debe ser sancionado por un concurso real entre

el delito previo y el de lavado de dinero.

2.4.2. Sujeto pasivo.

“El sujeto pasivo es el titular del bien juridico lesionado o puesto en peligro
por la conducta del agente, actor o sujeto activo y que la ley pretende tutelar

con la tipificacion penal de un conducta, el cual no se puede confundir con el

?'® DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 240.
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sujeto perjudicado con la comision del delito, esto es la persona natural o

juridica que ha sufrido dafio o recibido perjuicio por el delito cometido.”*’

Para determinar quien es el sujeto pasivo del delito de blanqueo de capitales,
se debe establecer previamente la naturaleza del bien juridico protegido a
través de la tipificacion de dicho delito, es decir si es individual o colectivo, “..
pues no en vano ambos temas mantienen una estrecha relacion.”?'® La
diferencia entre ambos es, que mientras en los primeros es posible identificar
a un determinado sujeto como titular del bien juridico, en los segundos no es
posible individualizar a sujeto alguno como titular del bien juridico, porque
son varios los titulares del mismo.

Si anteriormente sentamos como postura personal, que el bien juridico
protegido en el tipo basico de lavado de dinero es el Tréfico licito de
capitales, que como dijimos, consiste en la licitud del dinero, bienes y
capitales que circulan en los distintos canales de la economia legal, es decir
gue no provengan de fuentes ilicitas en general y delictivas en especifico,
denotamos que el mismo presenta una matiz de colectivo o difuso, porque no

es posible individualizar o concretizar a persona alguna como su titular.

De ahi, que en el delito de blanqueo el sujeto pasivo sea “... la sociedad o la
colectividad en general, la cual asume la categoria de sujeto pasivo en los
tipos penales que buscan proteger intereses juridicos que no pertenecen a
un sujeto en particular sino genéricamente al conglomerado social...”?*°, tal

como sucede en el caso del Trafico licito de capitales.

217

-7 IBANEZ NAJAR, J., op cit., pag. 453.

ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 180.
219 |hidem
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Por lo tanto, si partimos de la premisa mayor, que el bien juridico que se
protege en el delito de lavado de dinero, es el Tréafico licito de capitales, y
como premisa menor que dicho bien juridico es de caracter colectivo o
difuso, obtendremos como l6gica conclusion, que el sujeto pasivo en éste
delito es la colectividad, por no estar ningun sujeto concretamente

individualizado.

2.5. CONDUCTA TIPICA.

El Tipo basico de Lavado de dinero, contenido en el art. 4 del Capitulo Il de la
Ley Contra el Lavado de Dinero y Activo de El Salvador, bajo el epigrafe DE
LOS DELITOS. LAVADO DE DINERO Y ACTIVOS, literalmente dice:

“El que depositare, retirare, convirtiere o transfiriere fondos, bienes o
derechos relacionados que procedan directa o indirectamente de actividades
delictivas, para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a eludir las
consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado en la
Comision de dichas actividades delictivas, sera sancionado con prisién de
cinco a quince afos y multa de cincuenta a dos mil quinientos salarios
minimos mensuales vigentes para el comercio, industria y servicios al

momento que se dicta la sentencia correspondiente.

Se entendera también por lavado de dinero y de activos, cualquier operacion,
transaccion, accién u omision encaminada a ocultar el origen ilicito y a
legalizar bienes y valores provenientes de actividades delictivas cometidas

dentro 0 fuera del pais.
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En el caso de las personas juridicas, las sanciones seran aplicadas a las
personas naturales mayores de 18 afos, que acordaron o ejecutaron el
hecho  constitutivo del lavado de dinero y de  activos.

Las personas naturales que por si 0 como representantes legales, informen
oportunamente sobre las actividades y delitos regulados en la presente Ley,

no incurriran en ningun tipo de responsabilidad.”

De la anterior disposicion legal denotamos que el Tipo béasico de lavado de
dinero en El Salvador, se estructura en dos partes, contenidas cada una de
ellas en los incisos primero y segundo del Art. 4 de la ley especial: Por un
lado la conducta del inc. lero consistente en “Depositar, retirar, convertir o
transferir fondos, bienes o derechos relacionados que procedan directa o
indirectamente de actividades delictivas, para ocultar o encubrir su origen
ilicito, o ayudar a eludir las consecuencias juridicas de sus actos a quien
haya participado en la Comision de dichas actividades delictivas”, y por otro
la del inc. 2do, consistente en “Cualquier operacion, transaccién, acciéon u
omisién encaminada a ocultar el origen ilicito y a legalizar bienes y valores

provenientes de actividades delictivas cometidas dentro o fuera del pais.”

Una nota comun entre ambas modalidades es, “... que la actuacion del sujeto
tiene que estar dirigida a la consecucién de determinadas finalidades.?*°
Para el caso de la modalidad del inciso primero, la conducta debe realizarse
para: “Ocultar o encubrir el origen ilicito de los bienes, o ayudar a eludir las
consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado en las
actividades delictivas que originan los bienes”. En el caso de la modalidad del

inciso segundo, la conducta debe estar orientada a un doble fin, es decir

229 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 164.
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tanto: Encaminada a “ocultar el origen ilicito de los bienes y a la legalizacion
de los mismos’.

Por lo tanto, lo anterior obliga a estructurar el tipo basico de blanqueo “......
teniendo en cuenta la relacion entre elementos objetivos y subjetivos,
sirviendo estos ultimos como criterio para delimitar el ambito de prohibicién
del precepto.”?** Porque si los mismos no concurren en la realizacion de la

conducta, la misma es atipica.

Visto lo anterior, pasamos al analisis pormenorizado de cada una de estas

modalidades:

2.5.1. Modalidad tipica del inc. 1.

Elinciso primero del Art. 4 de la ley especial dice:

“El que depositare, retirare, convirtiere o transfiriere fondos, bienes o
derechos relacionados que procedan directa o indirectamente de actividades
delictivas, para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a eludir las
consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado en la

Comisién de dichas actividades delictivas...”.

De la anterior regulacion denotamos, que la primera modalidad del tipo
basico de lavado de dinero se estructura como un Tipo Mixto Alternativo, es
decir aquel cuyo supuesto de hecho esta constituido por una pluralidad de
acciones o verbos rectores (depositar, retirar, convertir o transferir), bastando

la realizacion de una de ellas para tener por configurada la conducta, de

221 1bidem
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modo que la realizacién de mas de alguna de esas acciones o verbos,
constituye un solo delito y no varios, por cada una de las acciones realizadas.
En similar sentido DEL CARPIO DELGADO??, ARANGUEZ SANCHEZ?%,
CALDERON CEREZO?*, entre otros.

De modo que existirA un solo delito de lavado, aun cuando el autor realice
todo los verbos que describen la accion tipica, por ejemplo: Deposita en una
cuenta bancaria dinero de origen delictivo previamente adquirido,
posteriormente lo retira de la misma, y lo convierte en otro activo, como un
pagaré al portador, que posteriormente lo transfiere a otra persona.

En esta primera modalidad, el nucleo de la accion esta conformado por los
verbos rectores: depositar, retirar, convertir o transferir. Los Ultimos dos son
de acuerdo a la normativa internacional sobre la materia, los actos de

blanqueo por excelencia, pero la ley contra el lavado de dinero y activos de

“

1225

nuestro pais “... afiade dos conductas instrumentales o consecutivas,...

“

como lo son: depositar y retirar, que son
15226

en realidad inherentes y
facilmente incluibles en las anteriores... “°, convertir y transferir.

A continuacion estudiaremos brevemente cada una de esos verbos rectores,
con la aclaraciéon que no lo haremos en el orden establecido en el inciso
primero del Art. 4 de la ley especial, sino que comenzaremos con la
transmision y conversion, por ser las conductas blanqueadoras por

excelencia y posteriormente abordaremos el depdsito y el retiro.

222

ys DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 164.

ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 221.
224 CALDERON CEREZO, A: “Andlisis Sustantivo Del Delito (1): Prevencién Y Represion Del
Blanqueo De Capitales” AA.VV., Prevencién y Represion del Blanqueo de Capitales,
Consejo General del Poder Judicial, Madrid, 2000, pag. 272.
222 CRESPO BARQUERO, P; op cit; pag. 117.

Ibidem
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25.1.1. La Transmision.

“

Sostiene PALMA HERRERA, que este término quiere decir “.. transferir,

enajenar, ceder o dejar a otro un derecho u otra cosa, tanto a titulo oneroso

como lucrativo.”??’

De ahi, que en el ambito del blanqueo de capitales la accion tipica de
transmisién es susceptible de ser interpretado en dos sentidos: En uno

material, factico o fisico y otro juridico o inmaterial.

En cuanto a la primera, es decir la transmision material, factica o fisica, esta
consiste en “.. el desplazamiento o traslado de los bienes de un lugar a otro,
es la disposicion fisica de los bienes en el espacio y se realiza sobre bienes
susceptibles de ello como los muebles.’?®® Un ejemplo de este tipo de
transmision es el siguiente: El sujeto A obtiene $100000.00 por la venta de
10 KGS de cocaina en nuestro pais, pero desea trasladar ese dinero a
Guatemala, y por ello contrata a B (mula humana), para que adherido a su
cuerpo lleve ese dinero a dicho pais. Esta modalidad se conoce como

“Contrabando de efectivo — Las mulas de los délares’??°.

En cuanto a la segunda, es decir la transmision inmaterial o juridica, esta

“

consiste en “... el cambio de titularidad o legitimacion en el ejercicio de un
derecho o simplemente la transmision de los derechos que se tienen sobre

los bienes.””>® Casi en similares términos ARANGUEZ SANCHEZzZ?Z!,

227
228
229

PALMA HERRERA, J., op cit., pag. 425.

DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 185.
CANO C, M; op cit; pag. 23.

%9 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 186.
21 ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 227.
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BLANCO CORDERO?%*?, ROMERO FLORES?®, entre otros. Ejemplo de este

tipo de transmision lo constituyen: Las Transferencias Electronicas.

2.5.1.2. La Conversion.

La Conversion significa en términos generales la accion y efecto de convertir,
y como sostiene PALMA HERRERA, el término convertir significa “.. mudar o
volver una cosa en otra”, es decir, transformar una cosa en otra, sustituir una
cosa por otra para hacer desaparecer la que tenia su origen en el delito... y
traer en su lugar otra o total parcialmente distinta de origen completamente
licito o aparentemente licito.””* Casi en similares términos DEL CARPIO
DELGADO?®, ARANGUEZ SANCHEZ*® BLANCO CORDERO%’,
ROME RO FLORES?® entre otros.

La transformacion que sufren los bienes de origen delictivo, implica como
producto, la obtencion de un bien con apariencia de licitud, ya sea de similar
o distinta naturaleza al originario. Ahora bien “Los mecanismos a través de
los cuales se produce esta transformacion puede ser, la adicion o
acoplamiento de nuevos elementos diferentes a los que los bienes ya poseen
o también a través de la supresion de elementos que pueden

caracterizarlos.”?3°

232 ] ANCO CORDERO, I., op cit., pag. 338.

233 ROMERO FLORES. B; op cit; pag. 313.

34 pALMA HERRERA, J., 0p cit., pag. 429.

2% DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 177.

2% ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pags. 226 y 227.
237 B ANCO CORDERO, I., op cit., pags. 335-337.

2% ROMERO FLORES. B; op cit; pag. 312.

%% DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 178.
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Ejemplo de la conducta de conversion es el siguiente: El sujeto A obtiene
$100.000 producto del trafico de drogas, con este dinero compra una casa.
Este es un supuesto de conversién, porque el dinero delictivo originario se

convirtio en un bieninmueble, el cual aparentemente es licito.

2.5.1.3. El Depdsito y Retiro.

Anteriormente dijimos que estas conductas son instrumentales e inherentes a
las de convertir o transferir, pero su inclusion expresa en la ley especial de la
materia, obedece realmente a que no existe unanimidad tanto en la doctrina
como en la legislacion de muchos paises, en cuanto a la “.. encuadrabilidad
de una conducta tan tipica de blanqueo como lo es realizar depdésitos

bancarios de procedencia ilegal.”?*°

Se dice lo anterior, porque esa accion “.. puede quedar recogida dentro de la
conducta tipica de “conversion’, debido a que el dinero liquido pasa a
constituir una cuenta bancaria, pero esa misma conducta podra verse como
de “adquisicion’, ya que se adquiere una cuenta bancaria que reporta
ganancias; 0 también pudiera ser entendida como una accion de
‘transferencia”, porque se traspasa a la institucion bancaria una serie de
activos de los que ésta tiene la disponibilidad temporal a cambio de su

custodia.”?*

“

Ante esa problemética sostiene la doctrina, que las variantes de

conversion o transferencia pueden ser la solucion mas viable para encuadrar

40 HERNANDEZ DE LA GUARDIA. D.: Delito de Lavado de Dinero y Derecho Comparado.,
Eég. 261.
“lbidem
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los depdsitos bancarios de dinero sucio en una legislacién como la nuestra,
que contempla ambos verbos rectores.”®* Por lo tanto “Tomando en cuenta
todas las dificultades que genera el justo enmarcamiento de esta accion, y
aunque la conducta puede ser punible con la regulacién juridico-penal
existente, se considera que resultaria muy oportuno que se incluyeran... al
normar esta tipologia delictiva, verbos mas precisos y abarcadores de esta
actividad bancaria...”?*3, de ahi, que nuestro legislador fue sabio al utilizar en
elinc. 1° del art. 4 de la ley especial, verbos rectores como depositar y retirar,
pues los mismos son abarcadores y delimitadores de una de las modalidades

mas sofisticadas y complejas para lavar dinero.

2.5.2. Modalidad tipica del inc. 2.

Elinciso segundo del art. 4 de la ley especial reza:

‘Se entendera también por lavado de dinero y de activos, cualquier
operacion, transaccion, acciéon u omisién encaminada a ocultar el origen
ilicito y a legalizar bienes y valores provenientes de actividades delictivas

cometidas dentro o fuera del pais.”

La anterior disposicion constituye una manifestacion de lo que MUNOZ
CONDE Y HASSEMER llaman “.. la desformalizacion como un medio a
través del cual se quiere conseguir la funcionalizacién del Derecho Penal.”?**

Dicha tendencia u orientacion “.. se manifiesta en la continua utilizacién por

242 1hidem

243 HERNANDEZ DE LA GUARDIA. D.: op cit., pag. 263.
?** DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 190.
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parte del legislador de leyes indeterminadas y en el “empleo de concepto

vagos y de clausulas generales en los preceptos penales...”**

Atendiendo las anteriores ideas se aprecia, que el tipo basico de lavado de
dinero consignado en el Art. 4 de la Ley Contra el Lavado de Dinero y
Activos, es una clara manifestacion de la anterior tendencia, en el sentido
que la formulacion de la conducta exterioriza, la obvia intencion del legislador
salvadorefio de incriminar cualquier accion, omisién, transaccién u operacion,

en general cualquier conducta.

La mayoria de la doctrina sostiene que este tipo de regulacion constituye una
clausula abierta, por ser una descripcion tipica amplia e inconcreta, que
atenta contra los Principios de legalidad como lex certa, y de
Proporcionalidad. En ese sentido DEL CARPIO DELGADO?**®, ARANGUEZ
SANCHEZ**’, BLANCO CORDERO?%¥, MAROTO Y VILLAREJO?®,
ROMERO FLORES?° CALDERON CEREZO?*, entre otros.

En sentido contrario, es interesante, la opinion de PALMA HERRERA, quien
sostiene, que ‘Aun reconociendo que la formula es, en efecto,
extraordinariamente abierta, tampoco debe caerse en el extremo de
cuestionar su propia constitucionalidad.”>? Es decir, no debemos caer en el
error de refutar aprioristicamente de inconstitucional el inciso segundo del art.

4 de la ley especial, sin examinar previamente, aunque sea de forma somera

245 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 191.
2% DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 192.
47 ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 227.
248 B] ANCO CORDERO, ., op cit., pag. 340.

249 MAROTO Y VILLAREJO, J., op cit., pag. 17.
50 ROMERO FLORES. B; op cit; pag. 313.

1L CALDERON CEREZO, A; op cit; pag. 273.

%2 pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 432.
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en que consisten los Principios de legalidad (como lex certa), y

Proporcionalidad.

Una de las consecuencias del Principio de Legalidad es, que el legislador
debe formular lo mas exacto posible las descripciones tipicas de los
supuestos de hecho de los delitos que pretenda tipificar; dicha consecuencia
se enuncia bajo el axioma nullum crimen nulla poena sine lege certa, o mejor
conocido como lex certa.

113

En esa garantia de la lex certa esta contemplado el ‘principio de
precision” o de ‘“certeza”, o sea, el tipo penal debe ser rigurosamente
delimitado por el legislador, bajo pena de desconocerse el limite entre lo
permitido y lo prohibido, entre lo licito y lo ilicito.”* Porque “Ley incierta,
como se sabe, no puede crear obligacion cierta (lex incerta certam

obligationem imponere nequit).”>*

De ahi, que “.. la garantia de la lex certa, en la medida que exige precision y
determinacion en le contenido de lo que esté prohibido o determinado, no se
coaduna con las llamadas “clausulas generales’.. que no indican ni sefialan
las hipotesis reconducibles al ambito de incidencia de la norma
genérica...’””>; por lo tanto en vista de esas consideraciones, en nuestra
opinion la conducta descrita en el inciso segundo del art. 4 de la ley especial,
no es inconcreta o indeterminada, y por ende no atentatoria contra el
mandato de lex certa, porque el legislador estableci6 con suficiente

delimitacion el supuesto de hecho de la misma, esto Ultimo por dos razones:

3 GOMES. L.: El Principio de Legalidad y Sus Garantias Minimas: Una Contribucién al

Estudio de Ila Garantia de la “Lex Populi”;, Salamanca, 2001, http:// WWW.
2C\:5i4enciaspenales.net, pag. 1038.

Ibidem
%> GOMES. L, op cit, pag. 1039.
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En primer lugar, porque la descripcion tipica establece un doble elemento
subjetivo, como lo es que esa cualquier accién, omisién, transaccion u
operacion, este “encaminada a ocultar el origen ilicito y a legalizar bienes y
valores provenientes de actividades delictivas’> que cumple una funcion
delimitadora o separadora del ambito de lo punible y lo no punible, en el
sentido, que no sera cualquier accién, omisién, operacién o transaccion, la
que tendra relevancia juridico-penal, sino Unicamente la que este orientada a

ese doble fin.

En segundo lugar, esa cualquier accion, omision, operacion o transaccion
debe ser idonea y apta para ocultar y legalizar los activos de origen delictivo,
es decir “La aptitud, en definitiva, para llegar a generar una potencial
situacion de peligro...?*® para el trafico licito de capitales, como bien juridico
protegido por el delito de lavado de dinero.

“

En fin, la clave para delimitar el &mbito de lo punible y lo no punible “.. son

los fines perseguidos y la aptitud e idoneidad de...”?’

esa cualquier accion,
omision, operacion o transaccion, para ocultar el origen ilicito y a legalizar

bienes y valores provenientes de actividades delictivas.

Por otro lado, en lo que respecta al Principio de Proporcionalidad, decimos
que es uno de lo actuales ejes rectores del Derecho Penal Democratico, en
virtud del cual la pena o medida de seguridad a imponer debe ser acorde a
la intensidad del desvalor de accién y resultado generado con la conducta;
principio que se pone en tela de juicio con la formulacion de tipos penales

como el estipulado en el inc. 2do del art. 4 de la ley especial, pues

podrian incluirse hechos que en la practica pueden suponer simplemente una

2% pALMA HERRERA, J., op cit., pag. 433.

%7 1bidem
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minima contribucion y... elevar como delitos independientes, conductas que
en muchas ocasiones no son formas de autoria sino constitutivas de actos de
. . ., 1258 i I
participacion en el blanqueo. En consecuencia, con regulaciones como
esa, se puede llegar a la aberracion de equiparar y sancionar con igual pena
un simple acto de participacion con formas de autoria, lo que obviamente no
es concebible, porque en ambos comportamientos la intensidad con que se

lesiona el bien juridico es distinta.

En conclusion, creemos que esta formula no es atentatoria contra el Principio
de Legalidad, como lex certa, pero si contra el Principio de Proporcionalidad.

Ejemplos de esta modalidad del inc. 2do del art. 4 de la ley especial, son los
siguientes: Simulacion de contratos, simulacion de beneficios superiores a
los reales, falsas facturaciones, falsificacion de los balances contables, entre

otras.

2.6. TIPO SUBJETIVO. DELITO DOLOSO.

Para que la conducta de lavado de dinero sea tipica, debe cumplir tanto con
los elementos de la vertiente objetiva (bien juridico, procedencia delictiva de
los bienes, conductas tipicas), como con los elementos de la vertiente
subjetiva (dolo, y los elementos subjetivos del injusto, en el caso del inc.
lero, para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a eludir las
consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado en la
Comision de dichas actividades delictivas; y en el inc. 2do, encaminada a
ocultar el origen ilicito y a legalizar bienes y valores provenientes de

actividades delictivas).

% DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 192.
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Existen diversos criterios clasificadores de los tipos penales, uno de ellos es
la finalidad del autor respecto a la accién tipica o resultado tipico; en razén a
este criterio los tipos penales se clasifican en dolosos e imprudentes. En los
primeros, el d&mbito de prohibicién esta constituido por la finalidad que
persigue el sujeto de realizar los elementos constitutivos del tipo penal;
mientras que en los segundos, la finalidad que persigue el sujeto es
penalmente irrelevante, en el sentido que la misma no esta orientada a la
realizacion de los elementos del tipo, y su ambito de prohibicién esta
integrado por la forma de ejecutar esa finalidad, que es violando un concreto

deber objetivo de cuidado, que determina la produccién del resultado tipico.

Por técnica legislativa “.. el legislador configura el tipo subjetivo en los tipos
de injusto de los delitos dolosos exclusivamente sobre la base del dolo,
entendido éste como el conocimiento y voluntad de realizar los elemento
objetivos del tipo. En otros supuestos, para que las conductas tengan
relevancia penal, se exige que el sujeto actle con determinados fines o que
su voluntad esté dirigida hacia un propadsito ulterior, se incluyen pues, otros
elementos subjetivos especificos ademas del dolo. Y cuando se pretende
ampliar la proteccién de un determinado bien juridico, se atribuye relevancia

penal a la... imprudencia.”®

“El delito de blanqueo de capitales tiene un caracter esencialmente doloso.
Esta afirmacién se deriva del andlisis de la normativa penal de diferentes

paises..., y también de la propia definicién de tal fenémeno.”?®°

En el caso concreto de nuestro pais, segun la configuracion que le otorga la

Ley Contra El Lavado de Dinero y Activos al tipo basico de lavado de dinero y

%9 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 284.

260 B| ANCO CORDERO, ., op cit., pag. 354.
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activos del art. 4, para que el mismo sea calificado de doloso, es necesario
gue el sujeto activo realice el tipo objetivo con cualquiera de las siguientes
finalidades: Para el caso de la modalidad del inciso primero, la conducta
debe realizarse para: “Ocultar o encubrir el origen ilicito de los bienes, o
ayudar a eludir las consecuencias juridicas de sus actos a quien haya
participado en las actividades delictivas que originan los bienes”. En el caso
de la modalidad del inciso segundo, la conducta debe estar orientada a un
doble fin, es decir tanto: Encaminada a “ocultar el origen ilicito de los bienes

y a la legalizacion de los mismos’.

2.6.1. Contenido del dolo.

En la modalidad del inciso primero del tipo basico de lavado de dinero del art.
4, el contenido del dolo estara conformado en parte, por la voluntad de
depositar, retirar, convertir o transferir fondos bienes o derechos relacionados
que procedan directa o indirectamente de actividades delictivas. En el caso
de la modalidad del inciso segundo, el contenido del dolo estara integrado en
parte, por la voluntad de realizar cualquier operacion, transaccion, accion u

omision sobre bienes y valores provenientes de actividades delictivas.

Es necesario aclarar que ese elemento volitivo, o querer realizar el tipo

“

objetivo del delito de lavado, es distinto “.. de las finalidades o mdviles por
los que el sujeto actia ya que..., éstas tienen relevancia tipica en la medida
que se configuran como otros elementos subjetivos del injusto diferentes del
dolo.”®®' Es decir, que el elemento volitivo del dolo se diferencia de los

elementos subjetivos del injusto consignados en los incisos primero (“Ocultar

%1 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 298.
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o encubrir el origen ilicito de los bienes, o ayudar a eludir las consecuencias
juridicas de sus actos a quien haya participado en las actividades delictivas
que originan los bienes”; y segundo (“ocultar el origen ilicito de los bienes y
a la legalizacion de los mismos” del art. 4, porque los mismos al ser

estipulados expresamente tienen relevancia juridico-penal.

Por supuesto, como manifiesta el profesor MUNOZ CONDE, “hadie puede
querer realizar algo que no conoce’?®?, Es decir, para que el sujeto activo
pueda querer realizar los elementos objetivos del tipo debe conocerlos

previamente o en el momento mismo de realizarlos.

Y siendo el tipo basico de lavado de dinero y activos del art. 4 de la ley
especial, un tipo doloso, demanda el conocimiento de los elementos objetivos
del tipo y la voluntad de realizar los mismos, pues pensar lo contrario,
atentaria contra la imputacién subjetiva, como consecuencia del Principio de

Culpabilidad, consignado en el art. 4 del Codigo Penal Salvadorefio.

Ademas de la voluntad de realizarlos, el autor del delito de lavado o blanqueo

“

debe conocer los elementos objetivos de ese tipo penal; es decir “.. objeto
material y su procedencia, las conductas que sobre éste se realizan y el nexo
causal con el resultado.”®®® Aunque la mayoria de construcciones doctrinarias
sobre el conocimiento de los elementos objetivos de este delito, giran
basicamente en torno al objeto material y la conducta tipica. En pocas

palabras el sujeto activo debe conocer, .. el origen delictivo de los bienes y

%2 MUNOZ CONDE. F.: Derecho Penal. Parte General, lera edicion, Valencia, 1993, pag.

286.
23 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 299.
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“darse cuenta” de que la accion que realiza voluntariamente constituye

blanqueo de capitales”?**

2.6.1.1. Conocimiento del origen delictivo de los bienes.

Si anteriormente dijimos que el sujeto activo debe conocer los elementos
objetivos del tipo, es obvio que el conocimiento del origen delictivo de los
bienes, forma parte del conocimiento integrante del dolo tipico o natural. En
similar sentido DEL CARPIO DELGADO?®, ARANGUEZ SANCHEZ?%®
BLANCO CORDERO%*’, PEREZ MANZANO®*®, MARTINEZ CARLOS Y
PEREZ BUJAN?®, entre otros. Mencionamos lo anterior, porque algin sector
minoritario de la doctrina sostiene, que es un elemento subjetivo del injusto o

como integrante del conocimiento de la antijuricidad.

Habiendo dicho lo anterior, es necesario determinar aspectos importantes
sobre el conocimiento del origen delictivo de los bienes, como lo son: su
objeto, contenido, y tiempo 0 momento de concurrencia.

2.6.1.2. Objeto del Conocimiento.

El conocimiento que forma parte del dolo tipico, debe tener como objeto o

blanco a los elementos del tipo objetivo; los cuales pueden ser de dos clases:

264 B| ANCO CORDERO, ., op cit., pag. 355.

285 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 302.
265 ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 265.
267 B| ANCO CORDERO, I., op cit., pags. 361y 362.
288 pEREZ MANZANO, M: “El Tipo Subjetivo En Los Delitos de Receptacion y Blanqueo de
Dinero” AA.VV., Prevencién y Represion del Blanqueo de Capitales, Consejo General del
2I\:’6<93der Judicial, Madrid, 2000, pags. 227 y 228.

MARTINEZ CARLOS Y PEREZ BUJAN.: Derecho Penal Econdmico, tirant lo blanch,
Valencia, 2002, péag. 334.
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Descriptivos 0 normativos. “Para el blanqueo de capitales es necesario

270 o| elemento origen delictivo de los bienes o

determinar qué caracter tiene...
que los mismos procedan de un delito, es decir si constituye un elemento

descriptivo o normativo.

La distincion entre estos elementos, es en razon a la clase de percepcién o
comprension requerida en los mismos por parte del sujeto activo, pues los
elementos descriptivos, son aquellos perceptibles por los sentidos sin
necesidad de valoracion alguna; por otro lado los elementos normativos, son
los que para ser comprendidos requieren de una valoracion, porque no

pueden ser percibidos sensorialmente como aquellos.

La mayoria de la doctrina sostiene, que origen delictivo de los bienes o que
los mismos procedan de un delito, es un elemento normativo, en ese sentido
DEL CARPIO DELGADO??, BLANCO CORDERO?%? ARANGUEZ
SANCHEZ?"®, PEREZ MANZANO?"*, CALDERON CEREZO?%"®*, MARTINEZ
CARLOS Y PEREZ BUJAN?"®, entre otros.

Y secundando esa opinion mayoritaria, nosotros también sostenemos que el
origen delictivo de los bienes o que los mismos procedan de un delito, es un
elemento normativo del tipo objetivo de lavado de dinero, porque el mismo no

puede ser percibido, comprendido o aprehendido sensorialmente, sino que

2’9 B| ANCO CORDERO, ., op cit., pag. 362.

"I DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 304.

2’2 ] ANCO CORDERO, ., op cit., pag. 363.

"3 ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 267.

" pEREZ MANZANO, M; op cit; pags. 227 y 228.

"> CALDERON CEREZO, A; op cit; pag. 278.

2’ MARTINEZ CARLOS Y PEREZ BUJAN; op cit; pag. 335.
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“

requiere de un acto de valoracién, pues solo asi el autor tendra “.. pleno

conocimiento de su significado”?"’

2.6.1.3. Contenido del Conocimiento.

Si partimos de la base antes sentada, que el conocimiento del origen delictivo
de los bienes o que los mismos procedan de un delito, es un elemento
normativo; ahora es necesario determinar, el contenido de dicho
conocimiento. Para comenzar diremos, que el elemento normativo antes
relacionado esta constituido de dos componentes: En primer lugar de un
sustrato factico, y en segundo lugar de un aspecto valorativo o normativo.?’®

El primer componente, sustrato factico, consiste en un conjunto de *

circunstancias perceptibles por los sentidos’,... “circunstancias de hecho”... o
las “condiciones objetivas”?’® En pocas palabras los hechos o datos facticos
constitutivos del delito previo del que proceden los bienes a lavar, y son esas

“

circunstancias las que le permitirdn al autor inferir o “.. deducir el origen

delictivo de los bienes, es decir, que previamente ha sido cometido un hecho

1280

que la ley califica como delito,... gue sera el que produzca los capitales a

blanquear.

En cuanto a la intensidad o grado del conocimiento, como sostiene la

“

mayoria de la doctrina, “... no significa,... que se requiera un conocimiento

pormenorizado del delito cometido: tiempo, lugar, forma de comision, autor,

2’ DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 304.

2’8 pEREZ MANZANO, M; op cit; pag. 227.
2’9 B| ANCO CORDERO, I., op cit., pag. 366.
280 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 305.
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victima...”, pues “son datos cuyo conocimiento no es imprescindible, pero

evidentemente si se conoce ello es parte del dolo del delito.”?®*

El segundo componente, aspecto valorativo o normativo, significa que “.. el
autor debe ser consciente de que el hecho es constitutivo de la infraccion

12282

penal idonea para... generar bienes, que se puedan blanquear. En cuanto

a la intensidad o grado del conocimiento del mismo, como sostiene la

“

mayoria de la doctrina, “.. no es necesario un conocimiento concreto de la
figura delictiva, ni una calificacién precisa, lo que en muchos casos es
ademas practicamente imposible, sino que basta que reconozca como

punible el hecho dentro de la categoria...”*

, es decir que el autor
Uunicamente debe saber, que los bienes provienen de un hecho tipico y
antijuridico, siendo indiferente el conocimiento sobre si el mismo es culpable
y punible; ello como consecuencia del Principio de accesoriedad limitada,
gue rige la relaciéon entre el delito previo y el delito de lavado de dinero.

Por lo tanto, si ambos componentes (sustrato factico y aspecto valorativo o
normativo) para ser valorados, no requieren de parte del autor un
conocimiento exacto, detallado, pormenorizado y minucioso; lo que
realmente requieren es que aquel los valore o juzgue en base al criterio de la
valoracion en la esfera del profano, es decir, que basta con “.. que el sujeto
tenga un conocimiento aproximado de la significacion social y juridica de la
previa existencia de un hecho en el cual tienen origen los objetos de su

accion.”28

2.6.1.4. Momento del Conocimiento.

81 pEREZ MANZANO, M; op cit; pags. 228 y 229.
282 pEREZ MANZANO, M; op cit; pag. 229.
283 pEREZ MANZANO, M; op cit; pag. 230.
284 DEL CARPIO DELGADO, J., op cit., pag. 306.
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Cuando hablamos de momento del conocimiento, nos estamos refiriendo al
lapso o al tiempo en el que debe concurrir. En el ambito del Derecho Penal
en general, y del delito de lavado de dinero en concreto, rige el Principio
“..dolus superveniens non nocet?® | en virtud del cual el dolo, para tener
relevancia juridico penal, debe ser actual, y no un “dolo subsequens” o dolo

posterior 0 sobreviviente, pues el mismo es irrelevante para efectos penales.

“En general, se considera que el dolo debe existir durante la realizacion del
comportamiento, esto es, durante su ejecucion. Por tanto, el “dolus
antecedens”, es decir, un dolo anterior a la comisién, no es suficiente.”?®® De
ahi, que el conocimiento del elemento origen delictivo de los bienes o que lo
bienes procedan de un delito, asi como el resto de elementos del tipo
objetivo del delito de lavado, debe ser actual, y no posterior (dolus

subsequens) o quedarse en un conocimiento anterior (dolus antecedens).

En muchos paises, el delito de lavado de dinero tiene la peculiaridad de
enunciar expresamente la exigencia doctrinaria del conocimiento actual del
origen delictivo de los bienes; pero nuestro pais no sigue esa tendencia
peculiar, sino al contrario, no hace referencia expresa al momento en el que
debe concurrir o presentarse dicho conocimiento, pues, no se exige
expresamente en la regulacion del tipo basico consignado en los incisos 1°y

2°del art. 4 de la ley especial de la materia:

“El que depositare, retirare, convirtiere o transfiriere fondos, bienes o
derechos relacionados que procedan directa o indirectamente de actividades
delictivas, para ocultar o encubrir su origen ilicito, o ayudar a eludir las

consecuencias juridicas de sus actos a quien haya participado en la

285 B ANCO CORDERO, I., op cit., pag. 372.
28 B ANCO CORDERO, I., op cit., pags. 370 y 371.
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Comision de dichas actividades delictivas, sera sancionado con prisién de
cinco a quince afios y multa de cincuenta a dos mil quinientos salarios
minimos mensuales vigentes para el comercio, industria y servicios al

momento que se dicta la sentencia correspondiente.

Se entendera también por lavado de dinero y de activos, cualquier operacion,
transaccion, accion u omision encaminada a ocultar el origen ilicito y a
legalizar bienes y valores provenientes de actividades delictivas cometidas

dentro o fuera del pais.”

Nuestro legislador ha optado por esta linea, en el sentido, que “El momento
en que ha de manifestarse el conocimiento es una exigencia tacita, pues en
la mayoria de los delitos no hay ninguna referencia expresa y ello no plantea

problemas.”?®

8" PEREZ MANZANO, M; op cit; pag. 230.
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CAPITULO Il

ASPECTOS PROBATORIOS DEL TIPO BASICO DE LAVADO DE
DINERO EN EL SALVADOR.

3.1. GENERALIDADES.

La prueba es la forma con la que los funcionarios judiciales se crean la
conviccion de los casos que se someten a su conocimiento, para que en el
ejercicio de su poder jurisdiccional reconozcan derechos a las personas que

han acudido a la misma.

Manifiesta CAFFERATA NORES, que en el dmbito del proceso penal la
prueba se conceptualiza en sentido amplio “.. como todo lo que pueda servir
para el descubrimiento de la verdad acerca de los hechos que en aquél son

investigados y respecto de los cuales se pretende actuar la ley sustantiva.”®

“

Desde un punto de vista técnico juridico méas estricto, “.. el fenémeno de la
prueba presenta cuatro aspectos que pueden ser analizados por separado,
aun cuando en el léxico juridico ordinario... no siempre se los distinga con
precision: 1) el elemento de prueba; 2) el érgano de prueba; 3) el medio de

prueba; 4) el objeto de la prueba.”?®

La importancia de la prueba en materia penal radica en, que “La conviccion

de culpabilidad necesaria para condenar Unicamente puede derivar de los

288 CAFFERATA NORES. J.: La Prueba en el Proceso Penal, 42 edicion, DEPALMA, Buenos
Aires, 2001, péag. 4.
289 CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 16
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1290

“

datos probatorios legalmente incorporados al proceso . son las

1291

, pues
pruebas, no los jueces, las que condenan...””", y asi de esa forma, se evita
la arbitrariedad judicial, y se garantiza la imparcialidad del juzgador y la

efectiva busqueda de la verdad real, como fininmediato del proceso penal.

Por tal motivo, la prueba para demostrar el tipo basico de lavado de dinero y
Su apreciacion son importantes en el proceso penal, porque es a traves de
esos elementos de conviccion que se acreditara tal delito, porque sin prueba
en materia penal, no se puede hablar de la existencia de los elementos
constitutivos del tipo; en el sentido que el funcionario judicial esta obligado a
formar su conviccion sobre los hechos demostrados, a los que Unicamente

llega a través de la prueba.

Por supuesto que esa prueba no puede ser cualquiera, sino aquella que
cumpla con las caracteristicas de objetividad®?, legalidad®®®, relevancia®®,

pertinencia®®®

, idoneidad y eficacia, y que ademas este en consonancia con
los principios de derecho probatorio que devienen de la Constitucion de la

Republica y del Codigo procesal penal vigente.

Si bien es cierto tenemos una ley especial de la materia, como lo es la Ley
Contra el Lavado de Dinero y Activos, que regula tanto aspectos de caracter
sustantivo, procesal y administrativo, la misma ha obviado un tema tan
importante, como lo es la prueba de los ilicitos contemplados en la misma,
salvando esa laguna, haciendo una remision expresa a las disposiciones del

codigo procesal penal.

29 CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 6.
21 hidem

292 CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 17.
293 CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 19.
294 CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 24.
% CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 25.
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En este apartado se apreciara, que la prueba del delito de lavado de dinero
presenta grandes dificultades, ante las que se debe actuar con suma cautela,
para determinar que prueba es la mas idénea, pertinente y eficaz para tales

efectos.

3.2. ACTIVIDAD PROBATORIA EN EL DELITO DE LAVADO DE DINERO.
COMPLEJIDAD.

“

La Actividad Probatoria consiste en “.. el esfuerzo de todos los sujetos
procesales tendiente a la produccién, recepcion y valoracion de los
elementos de prueba.””® Es decir, un conjunto de actuaciones juridico
procesales llevadas a cabo por los distintos sujetos procesales y 6rganos de
prueba que participan en el proceso penal (Fiscalia General de la Republica,
querellantes, defensores publicos y particulares, Jueces, peritos, Policia
Nacional Civil, testigos, entre otros), desde la recoleccién, percepcion, o
produccién de un elemento de prueba, hasta el momento de valoracion por

parte del Tribunal sentenciador.

En lo que respecta al delito de lavado de dinero, la Actividad Probatoria se
califica de compleja, es decir multiple y problemética; dicha complejidad
deviene de las siguientes circunstancias: En primer lugar, es una conducta
gue responde al modus operandi del crimen organizado; en segundo lugar,
es una conducta de trascendencia internacional; en tercer lugar, pese a ser
una conducta autbnoma, es necesario acreditar la procedencia delictiva de
los bienes, es decir que se debe probar tanto el tipo autbnomo de lavado,

como el delito previo de donde proviene el producto blanqueado; asi mismo

2% CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 36.
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en cuarto lugar, ofrece dificultades la acreditacién del conocimiento del origen

delictivo de los bienes.
Cada una de estas circunstancias sera abordada a continuacion:

3.2.1. Delito que responde al “modus operandi” del Crimen Organizado.

En primer lugar decimos, que no es unanime la doctrina al momento de
definir el fendbmeno del Crimen Organizado, pero en términos generales esta
figura consiste en aquella forma de criminalidad mediante la cual un grupo de
personas, dentro de las que existe una estructura y organizacion jerarquica,
asi como existencia permanente y no ocasional, se dedican a cometer

delitos.

El Crimen Organizado por definicion propia, como forma de criminalidad,
presenta ciertos rasgos sui generis que lo distinguen de otras formas de
delincuencia; y al mismo tiempo lo hacen una actividad compleja; dichos

rasgos son:

e Agrupacion de una pluralidad de personas: Es decir, que es una
agrupacion que delinque en grupo.

e La existencia de un centro de poder, donde se toman las decisiones:
Es decir, que existen dentro de la organizacién, tanto Organos
decisores, como ejecutores.

e Actuacion a distintos niveles jerarquicos: En otras palabras, existen
dentro de la organizacion cadenas de mando, donde hay un cabecilla
gue distribuye funciones a subalternos, que ejercen mandos inferiores
dentro de la organizacién, y estos posteriormente distribuyen
responsabilidades a los ejecutores.

e Sometimiento a las decisiones que emanan del centro de poder
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Fungibilidad o intercambiabilidad de los miembros de la empresa
criminal que actian en los niveles inferiores: Es decir, que
constantemente se alternan y renuevan en las distintas actividades y
funciones que se realizan dentro de la organizacidon criminal, para
evitar ser descubiertos por las autoridades policiales o fiscales.
Aplicacion de tecnologia y logistica: Esto significa, que la organizacion
criminal hace uso de los avances de la ciencia y tecnologia, para
adoptar de esa forma, una variacién, variedad, complejidad y
profesionalizacion de las técnicas para realizar sus actividades
delictivas.

Movilidad internacional: Es decir, que las actividades delictivas de la
organizacion criminal trascienden de las fronteras de un pais a otro u
otros, pues se desarrollan en varios paises del mundo, ello por
supuesto se ve favorecido con la globalizacién; y de esa forma se le
dificulta a las autoridades policiales y fiscales de esos paises, seguirle
la pista o el rastro a las actividades delictivas que realizan estos
grupos, y por ende para recolectar los respectivos elementos de
prueba que puedan surgir.

Apariencia de legalidad y presencia en los mercados como medio de
transformacién de los ilicitos beneficios: Ello significa, que las
organizaciones criminales adoptan una filosofia semejante a la de las
empresa mercantiles, en el sentido que ubican en los mercados,
empresas que se dedican a actividades comerciales legitimas, pero
gue se mantienen con fondos de procedencia delictiva; y aprovechan
la actividad comercial para lavar o blanquear esas ganancias
delictivas, es decir actian con tanto hermetismo y camuflaje, que

dificultan a las autoridades policiales y fiscales detectar los pasos de
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estas organizaciones, y por ende obtener informacion que pueda

servir como prueba en el marco de un proceso penal.

Es en atencién al anterior panorama, que la actividad probatoria del lavado
de dinero, al ser una forma de Crimen Organizado; es compleja, ya que en
términos generales, el grado de hermetismo, camuflaje, jerarquizacion,
organizacion, poder econémico-politico, apoyo en avances tecnologicos y
cientificos, transnacionalizacion; de estos grupos criminales, dificulta la

obtencion de prueba en estos casos.

3.2.2. Autonomia del Delito de Lavado de dinero y su interrelacién con

el delito previo del que proceden los bienes a lavar.?®’

El tipo basico de lavado de dinero y activos tipificado y sancionado en el Art.
4 de la Ley Contra el Lavado de Dinero y Activos, es considerado un delito

“

autobnomo, lo que implica entre otras cosas, que su investigacion,

enjuiciamiento y fallo se hace independiente de la infraccién de que proceda
(delito base) y de la jurisdiccion territorial en que han sido cometidos. %

Ahora bien, pese a la innegable autonomia del delito de blanqueo, respecto
del delito previo del que proceden los capitales a blanquear; no se puede
negar tampoco, la necesaria y vital vinculacion o correlacion entre el delito
previo y el delito de blanqueo, porque los bienes o derechos relacionados,
gue se depositen, retiren, convierten o transfieren, asi como los bienes o

valores sobre los que se realice cualquier operacién, transaccion, accion u

297 v/id. Pags. 19, 20 y 21 de este trabajo.

2% BAUTISTA, N Y OTROS.: “Modulo V: Aspectos Procesales En El Enjuiciamiento Penal
Del Lavado de Activs”, AA.VV., Aspectos Dogmaticos, Criminolégicos y Procesales Del
Lavado De Activos, lera. Ed., USAID, Santo Domingo, 2005, pag. 154.
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“

omision; son producto de un delito previo; “.. por lo que existe entre ambas

infracciones una vinculacién necesaria, ya que el delito precedente le aporta
la esencia al crimen de /avado.”?®

Lo anterior en el sentido, que por definicion propia el delito de lavado de
dinero, es una infraccion que requiere la comision de un delito previo, que
genere bienes para que posteriormente sean blanqueados; es decir el delito
previo es un elemento del tipo objetivo del delito de lavado de dinero o
blanqueo de capitales, y por ende es un extremo que debe ser acreditado en

“

un proceso penal instruido por esta clase de delito, pues “.. solo se puede

imputar el lavado de bienes cuando se halle comprobada la comision de un

crimen previo. %%

3.2.3. Conducta de trascendencia internacional. 3"

‘El fendbmeno del blanqueo de -capitales tiene un marcado caracter
internacional. Es decir, sobrepasa las fronteras nacionales de los Estados e
implica su desarrollo en otros, con los cambios de soberania y jurisdicciéon
que ello conlleva.”? Y la consecuencia légica de todo esto es como sefiala
SAVONA Y DEFEO citado por BLANCO CORDERO la “.... globalizaciéon de

las actividades de blanqueo de capitales” 3"

zzz BAUTISTA, N Y OTROS; op cit; pag. 154.

PINTO, RY CHEVALIER, O.: “El Delito De Lavado De Activos Como Delito Auténomo.
Analisis de las consecuencias de la autonomia del delito de lavado de activos: el autor del
hecho previo como autor del lavado de dinero y la acreditacion del crimen previo a partir de
Eorijeba indiciaria, CICAD, Washington D.C, 1998, péag. 52.

Vid. Pags. 15y 16.
zgz BLANCO CORDERO, ., op cit., pag. 51.

Ibidem.
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Si el delito de lavado de dinero persigue como finalidad inmediata, el ocultar
el origen delictivo de los bienes provenientes de hechos delictivos, y como
finalidad mediata otorgarles apariencia de legitimidad a los mismos; entonces
no cabe duda alguna, que el trasladar dichos bienes del pais donde se
cometio el delito previo a otro pais, facilitaria dichas finalidades, y ademas de
paso, dificultaria a las autoridades encargadas de la investigacion penal
(Policia y Fiscalia), el seqguir el rastro de esas operaciones de blanqueo, y por
ende dar persecucién a los autores de esos delitos, aunado a ello se dificulta
la recoleccion y obtencion de los respectivos datos probatorios; pues habra
que solicitar los mismos mediante los mecanismos de cooperacion

internacional existentes.

3.3. OBJETO DE LA PRUEBA EN EL DELITO DE LAVADO DE DINERO.

Por Objeto de la Prueba, se entiende “aquello que puede ser probado,
aquello sobre lo cual debe o puede recaer la prueba.”®* Dicho tema es
abordado por la doctrina desde una doble perspectiva; una abstracta y otra

concreta. Desde un punto de vista abstracto, el objeto de la prueba, “... es lo

1305

que puede ser probado en cualquier proceso penal... , €s decir el proceso

penal como categoria juridica abstracta; mientras que desde un punto de

111

vista concreto, el objeto de la prueba,

proceso...”*% penal en concreto, es decir un proceso penal en especifico, que

.. es lo que se debe probar en un

se instruya contra una o0 varias personas por la comision de uno o varios

delitos.

Tomando de referencia lo antes expuesto, decimos que desde una Optica

concreta, en un proceso penal determinado, la prueba debera recaer, sobre

%94 CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 26.

305 1hidem.
3% 1hidem.
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los dos extremos basicos a acreditar por parte de la acusacion en toda causa
penal, como lo son: la existencia del delito y la participacién de una persona

en el mismo.

Después del anterior abordaje, es necesario aterrizar concretamente al
objeto de la prueba en el delito de lavado de dinero. En términos generales
en un proceso penal instruido por dicho delito, se debe acreditar tanto la
existencia del delito de lavado de dinero, asi como la participacion de una o
varias personas en el mismo. Por supuesto que cada uno de estos aspectos
genéricos, esta constituido por aspectos especificos que también deben
probarse.

En ese orden de ideas, para demostrar la existencia del delito de lavado de
dinero y activos, es necesario acreditar que la conducta del sujeto activo, es

tipica, antijuridica y culpable.

En lo que respecta a la tipicidad de la conducta, se debe comprobar, que la
misma se adecua al supuesto de hecho del tipo de lavado de dinero y activos
del art. 4 de la Ley Contra el Lavado de Dinero y Activos; y para ello es
obvio, que la acusacion penal debe corroborar cada uno de los elementos
gue integran dicho tipo penal, es decir: el delito previo del que procedan los
bienes, que dichos bienes provengan de ese delito previo, la respectiva
conducta blanqueadora que recae sobre esos bienes, y el conocimiento del

origen ilicito de esos bienes.

Para mejor entendimiento y claridad, diremos sobre que debera versar la
prueba, respecto a cada una de las modalidades que contempla el art. 4
antes relacionado: En el caso de la modalidad del inciso 1° se debe

establecer que el sujeto activo ha realizado una accién de depésito, retiro,
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conversion o transferencia de fondos, bienes o derechos relacionados, que
procedan directa o indirectamente de hechos delictivos, con la finalidad de
ocultar o encubrir dicho origen o procedencia, o ayudar a eludir las
consecuencias juridicas de sus actos a los autores o participes de dichos
hechos delictivos. En el caso de la modalidad del inciso 2° se debe
determinar, que el sujeto activo ha realizado cualquier operacion,
transaccion, accion u omision dirigida a ocultar el origen delictivo de los

bienes y valores, y a legalizar los mismos.

En cuanto a la antijuricidad de la conducta, se debe acreditar, que la misma
no esta amparada por alguna causa de justificacion, y que ponga en peligro o

lesione el bien juridico (Trafico licito de capitales) protegido por ese delito.

En lo atinente a la culpabilidad, se debe demostrar, que el sujeto realizé la
conducta con aptitud de comprender y distinguir lo licito de lo ilicito
(capacidad de culpabilidad); que conozca lo antijuridico de su actuar, y que

actué bajo la no exigibilidad de otra conducta distinta a la realizada.

3.3.1. La Prueba del Delito Previo. Necesidad y alcance.

Mencion especial merece un elemento objetivo del delito de lavado de dinero,
como lo es el delito previo, porque por definicién propia el blanqueo de
capitales es un hecho delictivo, que requiere como presupuesto la previa
comision de otro delito del que procedan los activos a blanquear; lo que en
l6gica consecuencia significa, que solo podra imputarse el lavado de dinero
cuando se compruebe que los capitales blanqueados provienen de la

comision de un delito previo al mismo.
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En el tipo basico de lavado de dinero del art. 4 de la Ley Contra el Lavado de
Dinero y Activos, el delito previo (cualquiera de lo enunciados en el art. 6 de
esa ley), “... es un presupuesto material de la accion punible, esto es, un
elemento del tipo penal que se construye tanto objetivamente (como un
hecho que debe acreditarse) como subjetivamente (como el necesario
conocimiento que ha de tener el autor del lavado de que los bienes
involucrados provienen de ese hecho...”®*" delictivo).

“

De ahi, que en légica consecuencia, “... tanto la existencia de un delito
previo... origen de los bienes objeto del lavado, como el conocimiento de
dicho origen son el objeto de prueba, en sede procesal, de este elemento del
tipo.”®® Y siendo un elemento objetivo del delito de lavado de dinero, es
necesario que sea objeto de prueba, y consecuentemente probado en el

respectivo proceso instruido por dicho delito.

Por otro lado, en lo que respecta al alcance de la prueba del delito previo,

“

ello se refiere a si basta “... acreditar la existencia de un delito punible
autdbnomamente o de algo menos, esto es el tradicional problema de la
accesoriedad.”®® Es decir, si la actividad probatoria debe estar orientada a
demostrar la existencia de un hecho delictivo previo tipico antijuridico,
culpable y punible (accesoriedad maxima); de una conducta delictiva previa
tipica y antijuridica (accesoriedad limitada); o de un hecho delictivo previo

tipico (accesoriedad minima).3*°

%7 MATUS A. J.: “Informe Sobre Algunos Aspectos Sustantivos y Procesales del Delito de
Lavado de Dinero del Art.12 de la Ley 19.366", Ius et Praxis, Volumen 10 N° 2, Centro de
Estudios de Derecho Penal, Campus Santiago de la Universidad de Talca, 2004, pag.3.
232 MATUS A, J; op cit; pag. 3.

Ibidem.
%19 vid. Supra Pags. 71-77.
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Sobre este punto como dijimos anteriormente 3

, huestra postura es similar a
la de la mayoria de la doctrina en el ambito del delito previo del blanqueo de
capitales, que propugna por un concepto de delito en base al criterio de la
Accesoriedad limitada, es decir una conducta tipica y antijuridica, sin
necesidad que sea culpable y punible; pues la experiencia nos indica, que no
es necesario que un hecho delictivo sea culpable y punible para generar
bienes a blanquear; asi mismo este criterio es mas acorde con el objeto de la
normativa de la materia, ya que si el mismo es segun su art. 1, prevenir,
detectar, sancionar y erradicar el delito de lavado de dinero y de activos, asi
como su encubrimiento; pues careceria de toda logica y razén, que las
conductas delictivas de las que proceden los bienes, Unicamente sean
idéneas para tal propésito cuando sean tipicas, antijuridicas, culpables y

punibles.

En consecuencia, el alcance de la actividad probatoria en cuanto al grado de
accesoriedad del delito previo en relacion al blanqueo, debe de demostrar
por lo menos la existencia del delito previo a nivel de tipicidad y antijuricidad,
siendo superfluo e innecesario probar la culpabilidad y punibilidad del mismo,

“

si es el caso; pues la ley especial de la materia no exige, “... que dichos

hechos hayan sido sancionados ni que se encuentren determinadas las

personas de sus responsables.”'?

“En ese sentido, debe quedar probada la existencia de la tipicidad y de la
antijuricidad del crimen antecedente, pues el reconocimiento de una

justificante o la ausencia de uno de los elementos del tipo, conlleva la

1 vid. Supra Pags. 76y 77

%12 MATUS A, J; op cit; pag. 3.
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ausencia del crimen antecedente y por ello no hay subsuncion tipica a las

figuras de blanqueo que exige la comisién de aquel.”*3

3.3.1.1. Formas o métodos para probar el delito previo.

En este apartado se hara referencia al ¢ Como o de que forma probar el delito
previo?; y para ello existen dos formas o posibilidades de acreditar este

“

extremo de la imputacion por dicho delito: “.. o bien exigir una sentencia
firme de un juez o tribunal que determine la comision de un hecho tipico y
antijuridico, o bien dejar al juez que juzga el blanqueo que determine si ha
existido previamente tal delito. Pero no es suficiente la prueba de un delito
previo, sino que también ha de probarse que lo bienes proceden del

mismo.”®* En similar sentido ARANGUEZ SANCHEZ3!®, Y CALLEGARI3'®

La primera alternativa hace referencia, a que la existencia del delito previo
sera acreditada mediante una sentencia judicial que asi declare tal
circunstancia, es decir, un acto jurisdiccional de decisién en el que se
verifique la presencia de un hecho delictivo previo tipico y antijuridico; sobre
esta solucion decimos, que si bien es cierto facilitaria la acreditacion de la
existencia de una conducta delictiva previa tipica y antijuridica, tiene como
inconvenientes:

En primer lugar, concebir al delito de lavado como una conducta dependiente
del delito precedente; lo que no es cierto, porque dicho delito es autbnomo de

la conducta delictiva previa; en segundo lugar, que la experiencia forense nos

13 CALLEGARI, A.: El delito de blanqueo de capitales en Espafia y Brasil, lera. ed:;

UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA, Bogota, 2003, pag. 232.
%14 BLANCO CORDERO, |., op cit., pag. 278.

15 ARANGUEZ SANCHEZ, C., op cit., pag. 200.

%1® CALLEGARI, A., op cit., pag. 232.
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demuestra, que no siempre en todos los casos sera posible pronunciar una
sentencia judicial firme en la que se determine la existencia del delito previo a
nivel de tipicidad y antijuricidad; en tercer lugar, porque de exigirse sentencia

“

judicial firme para acreditar este extremo, convertiria el mismo “.. en una

cuestion prejudicial.”®*’

Ademas, poderosas razones de politica criminal aconsejan no exigir de forma
rigurosa la existencia de una sentencia judicial previa en la que se acredite el
delito previo a nivel de tipicidad y antijuricidad, pues si una de las finalidades
de la ley contra el lavado de dinero y activos de nuestro pais, es la sancion
del lavado de dinero; la exigencia obligatoria de un requisito de semejante
naturaleza, dificultaria de gran forma la misma; también hemos de recordar,
que el sistema de valoracion de la prueba que rige en materia penal es la

sana critica, y no el de prueba tasada o tarifa legal.

La segunda solucion, sostiene que la existencia del delito previo podra ser
probada por cualquier medio de prueba; dicha solucién nos parece mas
razonable y l6gica que la primera, porque no se exige como unico y exclusivo
medio de prueba, la existencia de una sentencia judicial firme en la que se
acredite el delito previo, sino por el contrario, sera el juez que conozca del
delito de blanqueo, el que haciendo uso de su sana critica, en base al elenco
probatorio que desfile en la audiencia de vista publica, el que determine si

ese delito previo ha existido o no.

Ese elenco probatorio, obviamente no solo esta constituido por la
certificacion de la sentencia judicial en la que se determine la existencia del

delito previo; sino al contrario, estard conformado por cualquier medio o

37 CALDERON CEREZO, A; op cit; pag. 278.
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instrumento de prueba que sea licito, regular, idoneo y pertinente para
acreditar ese extremo; ello como consecuencia del Principio de Libertad
Probatoria, regulado en el art. 162 C.Pr.Pn, bajo el epigrafe Extension,

Pertinencia y Valoraciéon de la Prueba, que reza asi:

“Los hechos vy circunstancias relacionados con el delito podran ser probados

por cualguier medio legal de prueba, respetando las garantias fundamentales

de las personas, consagradas en la Constitucién de la Republica, y deméas

leyes, siempre que se refiera, directa e indirectamente al objeto de la

averiguacion y sea util para el descubrimiento de la verdad.(El subrayado es

mio).

Los jueces daran especial importancia a los medios de prueba cientifica,
pudiendo asesorarse por especialistas, si ellos no lo fueren, para decidir
sobre las diligencias de investigacion que deban encomendar al fiscal o
sobre la practica de actos de prueba definitivos o irreproducibles, practica de
prueba para mejor proveer y para reconocer adecuadamente los elementos

de prueba derivados de dichos medios.

Para que las pruebas tengan validez deben ser incorporadas al proceso
conforme a las disposiciones de este Codigo y en su defecto, de la manera
que esté prevista la incorporacion de pruebas similares. En caso de
incumplimiento del requisito anterior, se estard a lo dispuesto en el inciso
final del Art. 15 de este Cddigo.

Los jueces deben valorar las pruebas en las resoluciones respectivas, de

acuerdo con las reglas de la sana critica.”
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De la disposicién legal supra citada denotamos, que nuestro C.Pr.Pn. recoge
el Principio De Libertad Probatoria, que es un eje rector en materia de
prueba, en virtud del cual, desde la Optica de los medios de prueba, los
hechos y circunstancias relacionados con el delito pueden ser probados por
cualquier medio legal de prueba, siempre y cuando sea licito, regular, idoneo

y pertinente.

Ademas, una de las significaciones del Principio de Libertad Probatoria
desde la Optica de los medios de prueba es, que “... No se exige la utilizacion
de un medio determinado para probar un objeto especifico, y si bien se debe
recurrir al que ofrezca mayores garantias de eficacia, el no hacerlo (en virtud
de algun impedimento practico) carece de sancion alguna y no impide el
descubrimiento de la verdad por otros medios (todos son admisibles al

efecto). 318

De ahi, que si bien es cierto, la certificacion de la sentencia judicial, en la que
se demuestre la existencia del hecho delictivo previo tipico y antijuridico, es
el medio de prueba, que puede ofrecer mayores garantias de eficacia; si el
mismo no es posible utilizarlo por razones practicas como las supra
mencionadas®'®, ello no significa que automaticamente ese extremo de la
incriminacion por dicho delito, no se tenga por acreditado, pues el mismo
puede ser demostrado por cualquier otro medio de prueba legal, idoneo, y
pertinente.

Por supuesto que estas consideraciones referentes a la prueba del delito
previo, las hacemos extensivas al resto de circunstancias objeto de prueba

en el delito de blanqueo, como lo son: El nexo entre el delito previo y los

%1% CAFFERATA NORES, J; op cit; pag. 30.

%9 vid. Supra Pags. 123-127.
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bienes objeto de blanqueo, el conocimiento del imputado sobre el origen
delictivo de los bienes, y que, sobre tales bienes se haya realizado alguna de
las conductas tipicas descritas en los tipos penales de la ley contra el lavado

de dinero y activos.

3.3.2. La pruebadel conocimiento del origen delictivo de los bienes.

Desde el punto de vista procesal, en materia de lavado de dinero, la
experiencia forense de los investigadores policiales y fiscales, nos
demuestra, que una de las mayores vicisitudes que enfrentan las autoridades
encargadas de la persecucion penal, es demostrar ante los Tribunales, el
conocimiento de parte del sujeto activo respecto al origen delictivo de los
bienes, porque si bien es cierto, como se dijo anteriormente, en nuestro
sistema procesal penal rige el “Principio de Libertad Probatoria’, en virtud del
cual, desde el punto de vista de los medios probatorios, se puede utilizar
cualgquier medio de prueba para probar el conocimiento de ese origen

delictivo, ya sea directo o indirecto.

Aunque, si bien es cierto, se puede utilizar prueba directa para demostrar ese
extremo, la misma, como lo sostiene la jurisprudencia Espafiola a través de
la STS de 10-F2000 (RJ 433/00) “.. practicamente sera de imposible
existencia dada la capacidad de camuflaje y hermetismo con que acttan las
redes clandestinas...”, salvo que sea como se sostiene en la STS de 27-XII-
1993 (RJ 9805/93) “.... la propia autoconfesion.... o la imputaciéon concreta
del autor material del delito que se encubre...”.

Caso contrario, el conocimiento del origen delictivo de los bienes, sera
usualmente demostrado mediante prueba indirecta, concretamente prueba

indiciaria, es decir a través de sighos o datos externos u objetivos que nos
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lleven a inferir tal extremo, razon por la que dicho medio de prueba es
pertinente, idoneo, legitimo y suficiente para desvirtuar la presuncion de

inocencia y por ende arribar a una sentencia condenatoria.

Por lo tanto, “... respecto de la cuestion de si para probar el dolo en este caso
basta la prueba indiciaria, la respuesta a falta de confesion del acusado,.....
no puede ser otra que... afirmativa. Es mas, en tales casos, no solo es
suficiente la prueba indiciaria, sino que seguramente sera la Unica disponible,
tal como se refleja en la practica..... donde se ha demostrado que la prueba
indiciaria o circunstancial de la intencion criminal o de otros aspectos que

tienen que ver con el estado mental del acusado, resulta indispensable.”®?°

Es decir, que “.... la intencién es un elemento del delito que puede ser
inferido de los hechos objetivos y la conducta del acusado; y que el estado
mental de un hombre puede ser inferido de las cosas que él dice o hace.”*
En vista de lo antes expuesto, es obvia la necesaria utilizacion de la prueba

indiciaria para demostrar el elemento subjetivo del delito de lavado de dinero.

320 \MATUS A, J; op cit; pag. 6.
%21 MATUS A, J; op cit; pags. 6y 7.
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CAPITULO IV

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.

En este capitulo, se hace una sintesis imparcial y objetiva de la investigacion,
mediante conclusiones y recomendaciones; las primeras como posiciones
personales del autor y las segundas, enfocadas a aportar soluciones |

problema objeto de estudio.

4.1. CONCLUSIONES

Con las siguientes conclusiones, se ha cumplido con las hipotesis formuladas

en el proyecto de investigacion; las cuales son:

4.1.1. El lavado de dinero no es un fendbmeno nuevo o novedoso, como se
tratado de hacer creer, porque el mismo es tan antiguo como lo es el dinero,
lo que quedo demostrado con el recorrido historico de ciertos hechos que
estan relacionados con el lavado de dinero, lo que si es nuevo es su

tipificacion como delito independiente.

4.1.2. El término mas apropiado para denominar a este fenomeno, es

‘Blanqueo de Capitales” por dos sencillas razones:

En primer lugar, porque el término blanqueo ya no puede ser considerado,
como una simple expresién comun, metaférica, y vulgar; sino por el contrario,
la misma es técnica, pero con la virtud de ser comprensible para las

personas.
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En segundo lugar el término “capitales”, plasma idéneamente la magnitud y
relevancia cuantitativamente hablando, que debe tener el objeto material del

delito de blanqueo.

Ahora bien es necesario aclarar, que pese a nuestra postura, no podemos
negar, que por motivos estilisticos y evitar cacofonias, se utilicen otros
términos como lavado de dinero, lavado de activos, lavado de capitales,
blanqueo de dinero, blanqueo de activos, legitimacion de capitales, entre

otros.

4.1.3. Desde nuestro punto vista, el lavado de dinero; es el proceso a través
del cual se persigue como finalidad inmediata la ocultacién de los efectos o
productos originados de un delito, a través de diversos y complejos
mecanismos, para posteriormente dotarlos de apariencia de legitimidad vy
lograr la finalidad Ultima, que es la incorporacion de estos al trafico

econdmico-legal.

4.1.4. A nuestro juicio el bien juridico tutelado por el tipo basico de lavado de
dinero en el articulo 4 de la Ley Contra El Lavado de Dinero y Activos, de
nuestro pais, es el Trafico Licito de Bienes; por las siguientes razones: En
primer lugar, porque es un bien digno de proteccion juridico penal en el
sentido que tiene importancia y repercusion para el orden social, ya que al
ser el lavado de dinero una conducta por medio de la que se introduce al
trafico licito de bienes, capitales de origen delictivo, provoca graves y

desastrosos efectos en la sociedad.

En segundo lugar, porque es un bien susceptible de proteccion, es decir
capaz de ser atacado y vulnerado, o dicho de otra forma, que puede ponerse

en peligro y lesionarse, pues, si lo que pretende protegerse es la licitud de los
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capitales que circulan en el mercado, con el simple hecho de introducir

capitales ilicitos al mismo, ya se habra lesionado el bien juridico en comento.

Y en tercer lugar, porque es un bien necesitado de proteccién, puesto que en
aplicacion del principio de subsidiariedad que informa a nuestro Derecho
penal democratico, no hay otra rama del ordenamiento juridico menos lesiva
que el penal, que sea capaz de ofrecer la proteccion de este ultimo, porque la
normativa administrativa y bancaria en materia de prevencion del blanqueo
es insuficiente para proteger el trafico licito de los capitales, razén por la que

es necesario que sea tutelado penalmente.

4.1.5. Las tesis que postulan como bienes juridicos tutelados por el delito de
blanqueo, a la administracion de justicia, libre competencia y solidez y
estabilidad del sistema financiero, tienen como principal defecto el quedarse
cortas y limitadas en cuanto al analisis del fenOmeno, porque se
circunscriben a determinados aspectos del mismo, en el sentido que la
primera de estas se limita Unicamente a las fases iniciales del lavado
(colocacién y ensombrecimiento), mientras que las dos udltimas conciben al
blanqueo desde un punto de vista econdmico Yy financiero respectivamente y
limitan las técnicas y métodos de blanqueo a la utilizacién de empresas e
instituciones bancarias; lo que no es cierto por las razones expuestas en su

momento.

Caso contrario, ocurre si elegimos como bien juridico al trafico licito de
capitales, pues como se menciono anteriormente, el mismo puede verse
afectado por cualquiera de las conductas que la descripcion tipica abarque,
es decir que incluye todas las técnicas y métodos para lavar dinero, incluso la

utilizacion de empresas e instituciones financieras.
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4.1.6. Si bien es cierto, no podemos negar, que con la realizacién de las
conductas de blanqueo se ponen en peligro o lesionan otros bienes juridicos,
como la administracion de justicia, la libre competencia, la solidez y
estabilidad del sistema financiero, y por ende también son tutelados
indirectamente por esta figura; pero esa lesion o puesta en peligro y su
respectiva proteccion no es inmediata, sino mas bien mediata, porque el bien
que se lesiona o pone en peligro y por ende se tutela directa o
inmediatamente es el trafico licito de los capitales que circulan en el
mercado; por lo tanto el blanqueo de dinero es un delito unifensivo y no

pluriofensivo.

4.1.7. Nuestra postura, en cuanto a la definicion del término bienes es: “Todo
activo de naturaleza mueble o inmueble, corporal o incorporal, tangible o
intangible, asi como los derechos sobre los mismos y los instrumentos
legales que los acreditan, siempre y cuando sean susceptibles de ser
valorados econdmicamente, de ser objeto de derecho y por supuesto de

trafico mercantil licito, que procedan directa o indirectamente de un delito”.

4.1.8. Optar por una interpretacion estricta y distinta del término bienes, lleva
aparejada como desastrosa consecuencia, el que carezca de coherencia
tipificar como delito las actividades de lavado de dinero, porque si el
significado del término “bienes” ofrece vacios y lagunas, los blanqueadores
se valdrdn de esas circunstancias, para evitar, que sus conductas se
circunscriban en el tipo penal de lavado de dinero, pues Unicamente tendrian
que dirigir sus conductas de blangueo sobre bienes que no estén abarcados

por en el concepto estricto de bienes que define el tipo penal de blanqueo.

4.1.9. En cuanto al delito previo del blanqueo de capitales nuestra postura, es

un concepto de delito en base al criterio de la Accesoriedad limitada, es decir
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una conducta tipica y antijuridica, sin necesidad de que sea culpable y
punible, pues la experiencia nos indica, que no es necesario, que un hecho
delictivo sea culpable y punible para generar bienes a blanquear; asi mismo
este criterio es mas acorde con el objeto de la normativa de la materia, ya
que si el mismo es segun su art. 1 prevenir, detectar, sancionar y erradicar el
delito de lavado de dinero y de activos, asi como su encubrimiento, careceria
de toda logica y razén, que las conductas delictivas de las que proceden los
bienes, Unicamente sean idoneas para tal propdsito cuando sean tipicas,

antijuridicas, culpables y punibles.

4.1.10. En cuanto los sistemas para regular el delito previo, nuestro
legislador adopto una solucién extrafia, pues ha optado por una combinacion
de los sistemas, amplio y restringido, en el sentido que en el inc. 1lero de la
disposicion supra relacionada, sostiene que estara sometida al &mbito de esa
ley especial “toda actividad delictiva generadora de lavado de dinero y
activos”, es decir todo delito de la legislaciéon penal salvadorefia sin
restriccion alguna, y posteriormente en el mismo inciso hace mencion a la
expresion delimitadora “y de manera especial en lo que fuere aplicable los
siguientes delitos”, y menciona a continuacion a través de varios literales los
delitos en concreto; asi mismo en literal p) hace alusion nuevamente a una
clausula amplia abarcando segun la misma a ‘todo acto de encubrimiento y
legalizacion de dinero o bienes procedentes de actividades delictivas”, es

decir de cualquier delito.

4.1.11. El tipo bésico de lavado de dinero tipificado en el art. 4 de la ley
especial, es un delito comun y no especial, porque no exige condiciones,
cualidades o caracteristicas especificas en la persona del sujeto activo, ni
excluye de forma expresa o tacita al autor o participe del delito previo como

posible sujeto activo del delito de lavado.
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Ahora bien pese a las anteriores consideraciones, en la doctrina no existe
consenso en cuanto a si el autor o participe del delito previo puede ser
considerado 0 no como sujeto activo del posterior delito de blanqueo de
capitales; los defensores de esta Ultima posicién arguyen como principales
razones para defender su tesis: el hecho de que el blanqueo es un acto
posterior copenado que sirve para agotar el delito previo, asi como el

privilegio del autoencubrimiento.

4.1.12. Los criterios del hecho posterior copenado, y del privilegio del
autoencubrimiento, aplicables a los delitos de receptacién y de encubrimiento
respectivamente, no tienen aplicacion en el delito de lavado de dinero, y en
consecuencia el autor del delito previo puede formar parte del circulo de
posibles sujetos activos del delito de blanqueo, es decir debe ser sancionado
por un concurso real entre el delito previo y el de lavado de dinero, si fuere el

caso.

4.1.13. Si partimos de la premisa mayor, que el bien juridico que se protege
en el delito de lavado de dinero, es el Trafico licito de capitales, y como
premisa menor que dicho bien juridico es de caracter colectivo o difuso,
obtendremos como logica conclusion, que el sujeto pasivo en éste delito es la

colectividad, por no estar ningun sujeto concretamente individualizado.
4.1.14. El dolo del sujeto activo, en el delito de lavado de dinero, esta

constituido por el conocimiento del origen delictivo de los bienes y por la

voluntad de realizar la conducta constitutiva de lavado de dinero.

4.1.15. En lo que respecta al delito de lavado de dinero, la Actividad

Probatoria, se califica de compleja, es decir mdltiple y problematica; por las
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siguientes circunstancias: En primer lugar es una conducta que responde al
modus operandi del crimen organizado; en segundo lugar es una conducta
de trascendencia internacional; en tercer lugar, pese a ser una conducta
autdbnoma, es necesario acreditar la procedencia delictiva de los bienes, es
decir que se debe probar tanto el tipo autbnomo de lavado, como el delito
previo de donde proviene el producto blanqueado; asi mismo en cuarto lugar
ofrece dificultades la acreditacion del conocimiento del origen delictivo de los
bienes.

4.1.16. Por regla general, al ser, el lavado de dinero una forma de Crimen
Organizado; la actividad probatoria del mismo es compleja, ya que en
términos generales, el grado de hermetismo, camuflaje, jerarquizacién,
organizacion, poder econdmico-politico, apoyo en avances tecnolégicos y
cientificos, transnacionalizacién; de estos grupos criminales dificulta la

obtencion de prueba en esto casos.

4.1.17. Al ser el delito previo, un elemento del tipo objetivo del delito de
lavado de dinero o blanqueo de capitales; es un extremo que debe ser
acreditado en un proceso penal instruido por esta clase de delito, pues solo
podra imputarse dicho delito, si se prueba el vinculo entre el delito previo y el
lavado de dinero.

4.1.18. EIl caracter internacional del lavado de dinero dificulta a las
autoridades encargadas de la investigacién penal (Policia y Fiscalia), seguir
el rastro de esas operaciones de blanqueo, y por ende dar persecucion a los
autores de esos delitos, aunado a ello se dificulta la recoleccién y obtencidn
de los respectivos datos probatorios; pues habra que solicitar los mismos

mediante los mecanismos de cooperacion internacional existentes.
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4.1.19. En lo que respecta a la tipicidad de la conducta, se debe comprobar,
gue la misma se adecua al supuesto de hecho del tipo de lavado de dinero y
activos del art. 4 de la Ley Contra el Lavado de Dinero y Activos; y para ello
es obvio que la acusacién penal debe corroborar cada uno de los elementos
que integran dicho tipo penal, es decir: el delito previo del que procedan los
bienes, que dichos bienes provengan de ese delito previo, la respectiva
conducta blanqueadora que recae sobre esos bienes, y el conocimiento del

origenilicito de esos bienes.

4.1.20. Para probar el delito previo, existen dos formas o posibilidades de
acreditar este extremo de la imputacién por dicho delito: una exigiendo una
sentencia judicial firme, que determine la existencia de un hecho tipico y
antijuridico previo; o que el juez, que conozca del delito de lavado de dinero,

determine su existencia.

4.1.21. El exigir una sentencia judicial firme, que determine la existencia de
un hecho tipico y antijuridico, tiene los inconvenientes de concebir al delito de
lavado como una conducta dependiente del delito precedente; lo que no es
cierto, porque dicho delito es autbnomo de la conducta delictiva previa;
ademas la experiencia forense nos demuestra que no siempre en todos los
casos serd posible pronunciar una sentencia judicial firme en la que se
determine la existencia del delito previo a nivel de tipicidad y antijuricidad; y
por ultimo, porque de exigirse sentencia judicial firme para acreditar este

extremo en un cuestion perjudicial.

Ademas poderosas razones de politica criminal aconsejan no exigir de forma
rigurosa la existencia de una sentencia judicial previa en la que se acredite el
delito previo a nivel de tipicidad y antijuricidad, pues si una de las finalidades

de la ley contra el lavado de dinero y activos de nuestro pais es la sancion
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del lavado de dinero; la exigencia obligatoria de un requisito de semejante
naturaleza, dificultaria de gran forma la misma; asi mismo hemos de recordar
que el sistema de valoracion de la prueba que rige en materia penal, es la

sana critica, y no el de prueba tasada o tarifa legal.

4.1.22. El, que el juez, que conozca del delito de blanqueo, determine la
existencia o no del delito previo, es la alternativa correcta; porque no se
exige como unico y exclusivo medio de prueba, la existencia de una
sentencia judicial firme en la que se acredite el delito previo, sino por el
contrario, sera el juez que juzgue el delito de blanqueo, el que haciendo uso
de su sana critica, en base al elenco probatorio que desfile en la audiencia

de vista publica, el que determine si ese delito previo ha existido o no.

Ese elenco probatorio, obviamente no solo esta constituido por la
certificacién de la sentencia judicial en la que se determine la existencia del
delito previo; sino al contrario, estard conformado por cualquier medio o
instrumento de prueba que sea licito, regular, idéneo y pertinente para
acreditar ese extremo; ello como consecuencia del Principio de Libertad
Probatoria, regulado en el art. 162 C.Pr.Pn, bajo el epigrafe Extensidn,

Pertinencia y Valoracion de la Prueba.

4.1.23. Si bien es cierto, la certificacion de la sentencia judicial, en la que se
demuestre la existencia del hecho delictivo previo tipico y antijuridico, es el
medio de prueba, que puede ofrecer mayores garantias de eficacia; si el
mismo no es posible utilizarlo por razones practicas, ello no significa que
automaticamente ese extremo de la incriminacién por dicho delito, no se
tenga por acreditado, pues el mismo puede ser demostrado por cualquier

otro medio de prueba legal, idoneo, y pertinente.
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4.1.24. El conocimiento del origen delictivo de los bienes, serd usualmente
demostrado mediante prueba indirecta, concretamente prueba indiciaria, es
decir a través de signos o datos externos u objetivos que nos lleven a inferir
tal extremo, razén por la que dicho medio de prueba es pertinente, idoneo,
legitimo y suficiente para desvirtuar la presuncion de inocencia y por ende
arribar a una sentencia condenatoria. En vista de ello, es necesaria la
utilizacion de la prueba indiciaria, para demostrar el elemento subjetivo del
delito de lavado de dinero.
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4.2. RECOMENDACIONES:

A continuacién se presentan una serie de recomendaciones, con el fin de
aportar ideas a las instituciones, como la Unidad de Investigacién Financiera
de la Fiscalia General de la Republica, Policia Nacional, Civil, Asamblea
Legislativa, y litigantes en materia penal; que estan involucradas en la lucha

contra el lavado de dinero:

4.2.1. Crear una disposicion, en la ley contra el lavado de de dinero y activos,
que consigne el criterio de la accesoriedad limitada, porque ese silencio del
legislador conlleva a interpretar que el delito en el que tienen origen los
bienes, debe ser una accién u omisién tipica, antijuridica, culpable y punible;
y por ende si en tal conducta delictiva falta uno de esos elementos, los
bienes derivados de la misma no serian idéneos para constituir el objeto

material del delito de blanqueo.

4.2.2. Capacitar a las autoridades encargadas de investigar y juzgar éste
delito, en materia de lavado de dinero, crimen organizado, cooperacion

internacional y aspectos investigativos y probatorios del mismo.

4.2.3. Crear mecanismos de cooperacion internacional entre paises, para
facilitar la investigacion y obtencion de elementos de prueba, y asi demostrar

este tipo de conductas, que por su naturaleza, se desarrolla en varios paises.
4.2.4. Hacer uso de la prueba indiciaria para demostrar, el delito objeto de

estudio, pues por la naturaleza del mismo, sera posiblemente la Unica que

pueda utilizarse.
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4.2.5. Ser mas claros y sencillos en la redaccion de los tipos penales, que
regulan estas conductas, porque la ambigiedad, no es una buena compaiiia
de la técnica legislativa.

4.2.6. Orientar y adecuar la politica criminal, hacia las nuevas formas de

criminalidad, como lo son las conductas de lavado de dinero y activos o

blanqueo de capitales.
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